Om Landbrugsafgredernes
Dyrkningssikkerhed.

Af Frode Hansen.

Indledning.

Afgrodernes Usikkerhed, d.v.s. deres Afheengighed af kli-
matiske Vaskstfaktorer, Modtagelighed for Angreb af Plante-
sygdomme m. m., spiller en stor Rolle for de forskellige Afgre-
ders Veerdi ved Dyrkning under forskellige Vaekstkaar og der-
med for Planlkeggelsen af en Bedrift. Det kan veere et Spergs-
maal, hvad man fra et gkonomisk Synspunkt vil staa sig bedst
ved, en stor Produktion med store Svingninger fra Aar til Aar
eller en mindre, men mere sikker Produktion.

Det maa derfor have nogen Verdi at sege at klare sig, hvor
store Svingninger i Udbyttestorrelse fra Aar til Aar, man kan
vente at finde for de almindelige Landbrugsafgreder under for-
skellige Dyrkningsforhold, og det skal i det felgende forseges,
om det ved en statistisk Behandling af konstaterede Udbyttetal
er muligt at finde Udiryk for Afgredernes Usikkerhed — d. v. s.
Storrelsen af deres Variation med Aarene.

Som Udtryk for Variationens Sterrelse benyttes m i den
seedvanlige Ligning for Middelafvigelse

Viv
n-1

m =

I nogle Tilfelde, hvor Gedningsmeaengde eller Godningsfordeling
er @ndret i Forsegsperioden, saaledes at man ikke direkte kan
sammenligne Aarene for og efter FEndringen, er m beregnet af

[ 9
m= l/ V] [v

Ogsaa Korrelationen mellem forskel]ige’ Afgroder paa
samme Jord eller samme Afgrede paa forskellige Jorder har
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Interesse i denne Forbindelse, og Korrelationskoetficienten er
beregnet efter Bravais Ligning,

A 750 7Y I

Vv - Viv]

Materialet til disse Beregninger er hentet fra Forsagene med
Staldgedning og Kunstgedning ved Askov Lermark og Askov
Sandmark 1894—1922 (208. Beretning fra Statens Forsegsvirk-
somhed i Plantekultur), Forseg med forskellige Staldgednings-
meengder Askov Lermark og Askov Sandmark 1898—1922 (208.
Beretning), Seedskifteforseg paa Askov Sandmark 1904-—1922
(194. Beretning), Gedningsforsegene ved Aarslev 1911—1926
(140. og 214. Beretning), Goedningsforsegene ved Studsgaard
1918—1940 (245. og 326. Beretning, Aarene 1937—1940 er ikke
offentliggjort) og fra Forseg med forskellige Kvalstofgodninger
1931—1942 (330. og 374. Beretning). Alle de nzvnte Beretnin-
ger er optaget i »Tidsskrift for Planteavic.

Forsegene med Staldgedning og Kunstgedning ved Askov be-
gyndtes i 1894 og er forelebig offentliggjort til 1922. Indtil 1906
var Seedskiftet ved Lermarken: 1) Rug, 2) Rodfrugter, 3} Havre,
4) Klover-Graes, 5) Graes. I 1906 blev den sidstnevnte Afgrede
taget ud af Sadskifiet, og dette blev derefter, ligesom det hele
Tiden havde veeret ved Sandmarken, kun de 4 forstnevnte Af-
groder. Samtidig @ndredes Gedningsfordelingen baade ved Ler-
marken og ved Sandmarken, I Rodfrugtmarken dyrkedes Halv-
delen af hver Parcel med Runkelroer, Halvdelen med Kaalroer.
I Grzesmarkerne blev af Hensyn til Angreb af Kleveraal skiftevis
benyttet Klgvergraesblandinger, Blandinger af Greesmarksplanter
uden Klover og Staldfoder. Graesmarkerne kan derfor ikke be-
nyttes til Beregningerne. I Rugmarken paa Lermarken maatte i
5 af Aarene saas andre Kornafgreder, enten fordi Marken ikke
kunde geres i Stand til Rugsaaning i Efteraaret, eller fordi Rugen
udvintrede. Disse Aar maatte skydes ud, og Resultatet af Bereg-
ningerne bliver derfor mindre sikkert. Det samme var Tilfseldet
med Runkelroer i 2 Aar paa Grund af daarlig Spiring.

Forsegene med forskellige Staldgadningsmaengder ved Askov
begyndtes i 1898 i de samme Marker som ovennavnte Forseg
og under de samme Forhold, Rugen blev ikke benyttet til Bereg-
ningerne. ;

Sxdskifteforseg paa Askov Sandmark begyndtes i 1903 og
afsluttedes i 1922. I Forseget sammenlignedes et Vekselbrug og
et Kobbelbrug, det forste med tre Gedningsmengder, det sidste
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med tre Benyttelser af Brakmarken. Til Beregningerne benyttedes
Vekselbrug Gedning 1 og Kobbelbrug Vikkehavre-Brak. Lupin-
afgroden er i Beregningerne opgivet i Gronvagt, og denne er
omregnet til F. E. efter 1 F.E. = 12 kg Gronvegt. I 1903 var
ikke alle Afgreder reprssenteret i Forsegene, og dette Aar blev
derfor ikke benyttet. Tilsvarende Forseg udfertes ved Tylstrup i
1910—1922 og ved Studsgaard 1913—1922, men paa Grund af
det mindre Antal Aar, er disse Forseg ikke benyttet.

Godningsforsegene ved Aarslev udfertes i Aarene 1911-—
1926 i tre forskellige Seedskifter. Da Forsegene begyndtes, var
Seedskifterne ikke i Orden, og en Del af Afgraederne kunde derfor
de forste Aar ikke komme ind paa deres rigtige Plads. Kun de
Afgreder, som i hele Forsogsperioden indtog deres rigtige Plads
i Ssdskiftet, kunde benyttes ved Beregningerne.

Forsog med forskellige Kvelstofgadninger udfertes i Aarene
1930—1942 paa 13 forskellige Forsegssteder spredt over hele
Landet, deraf 11 paa Statens Forsegsstationer og 2 paa Arealer
udenfor disse. Paa de fleste Forsogssteder begyndtes Forsogene
forst 1931 og flere Steder med andre Afgreder end de plan-
meassige. Ved alle de Forsegssteder, hvor Sedskiftet var i Orden
fra 1931, blev Forsegsled d: »1 Chilesalpeter« benyttet til Bereg-
ning, og i nogle Tilfelde benyttedes alle Forsegsled undtagen h:
» Kalkammonsalpeter og Kalkkvealstof«, og i: sforskellige Kveel-
slofgadninger«.

Angaaende yderligere Oplysninger om Forsogene og disses
Resultater henvises til de paageeldende Bereininger.

Resultaterne af alle de udferte Beregninger af Middelafvi-
gelser findes i Tabel 13 sidst i Beretningen. De forste 4 Tal-
rubrikker indeholder Gennemsnit af det i det paagsldende For-
segsled hestede Udbytte, Middelafvigelsen i samme Enhed som
Udbyttet og i pCt. af det gennemsnitlige Udbytte i det Antal
Aar Beregningerne omfatter, og derefter folger i de sidste 6
Rubrikker en Oversigt over Afvigelsernes Sterrelse med Middel-
afvigelsen som Enhed. Disse sidste Rubrikker er beregnet saa-
ledes, at de for hvert enkelt Aar fundne Afvigelser er divideret
med m, hvorefter Antallet af Aar, da Afvigelsen derved fandtes
at vere mellem —3m og —2m, —2m og -+ 1m o0.s.v. er
talt op og Antallet noteret i de paageldende Rubrikker.

Aivigelsernes Fordeling.

Som foran anfert blev for de enkelte Aars Afvigelse fra
Aarrekkens Gennemsnit beregnet, hvor mange Gange Afvigelsen
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var sterre end m, og de saaledes beregnede Faktorer blev delt i
Grupper med et Multiplum af m som Grenser. Denne Grup-
pering er opfert i de sidste Rubrikker i Tabel 13. I de fleste Til-
faelde er Grupperingen meget uregelmessig, fordi Antallet af
Aar for et Forsegsled er for lille til at give Regelmsessighed i
Fordelingen. Beregnes Summerne af alle Forsegsled for hvert
Forsegssted bliver Antallet af Elementer i hver Gruppe saa stort,

Tabel 1. Afvigelsernes Fordeling i Gadningsforsag og
Sedskifteforsag ved Aarslev, Askov og Studsgaard.

Forseg udfert Antal | pCGt. af Ant. med Afvig. mell.
Afgrode | |
For- ||=3mi=2m(+1m0m|im: 2m
Sted Aar Aar| sogsl. [+2m/+1m| 0m1m|2m; 3m
— ! I . —
R : : :
Rug ...... Aarslev ... 1911—1926) 16| 9 | 3 | 15| 25 [4a 121 1
P e Askov Lm. 1894—1922{24 | 2 | 2 | 10 36 32[20, 0
e »  Sm.| » » l2a) 2 1| 14 42 25(17} 1
P, » » 1903—19220119 | 3 1| 19| 26 [40|14; 0
P Studsgaard l1918—]940§ 22: 8 1 15 | 35 {34111 4
N H . o i
sum... | 2 | 14| 33 85[15' 1
Havre..... |Aarslev ... |1911—1926]/ 16 | 1 0 19| 31 (3119] 0
T iAskov Lm.|1894—1922]129 | 2 1 12| 3813316 0
>, o » 1 1898—1922) 25 | 3 0 | 17| 3513216 0
. | »  Sm.;1894—19221129 | 2 0 | 12| 38 (35,14 1
> » » 11898—1922 25 2 2 | 14| 30 (46 4 4
I | o» > 11903—1922 19 2 0 13| 453 |24 18 0
> ! Studsgaard ‘1918—1940‘; 22 8 0 15 | 36 31[185 0
S| . . R b
Sum.... | 1 | 14| 36 33115] 1
! T I : o
Klaver-Graes| Aarslev . .. }1911-——1922 | 16 3 6 2 40 133119 0
» » |l Askov Sm. 1903—1922{19 | 2 3 | 13 38 (27|13 6
» » Stlldsgaard)1918~—1940 21 4 0 15 . 41 [30] 8! 6
» sum....| 2 [ 11| 40 130[13] 4
. S e g ' o
Runkelroer | Aarslev ... !1911—-1926' 16 2 6 3| 38 1(41]12} 0
» ‘Askov Lm.|1894—1922) 27 | 2 2 | 11| 39 |35 9 4
» » » |1898—1922] 23 | 3 0 | 16| 32 |39/15 0
» "> Sm. | 1894-—19221 29 | 2 5 | 14| 30 (4110} 0
» i » [1898~—1922' 2| 2 0 | 17| 37 |27[19] 0
Sum.... | 2 | 14] 34 36 13/ 1
Kartofler .. | Askov I,m.E1894—1922' 29; 2 5 10 | 28 43|12 2
» »  Sm. 1894—1922] 29 2 5 | 14| 30 (41|10 0
» codo » 118981922251 2 0 | 18| 30 (36,14 2
» o > 1903192219 2 0 | 13| 29 [45:10 3
- Sum....| 3 | 14! 20 |1 12 1
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at man kan forvente, og ogsaa i de fleste Tilfeelde faar, en regel-
messig Fordeling, saaledes at der kan tegnes en nogenlunde
regelmeessig Kurve over disse sterre Antal Elementer.

Tabel 1 indeholder Resultatet af saadanne Beregninger for
Godningsforsegene ved Aarslev, Askov og Studsgaard og Sad-
skifteforsegene ved Askov Sandmark. Ferste Talrubrik i denne
Tabel indeholder Antal Aar, som er benyttet af vedkommende

Tabel 2. Afvigelsernes Fordeling i Forseg med forskellige

Kvaelstofgedninger.
E E Antal pCt. af Antal med Afvigelser mellem

Afgrod F ted || Ele- —

grade orsagsste | men- —3m|+2mi-+1m| O0m 1m 2m

| fer |+2m|—1m Om| 1m 2m 3m

Hvede . ..... Lyngby .... 84 0 15 41 24 18 2
P e Askov ..... 84 2 14 25 47 12 0
Sum.... | 168 1 | 15 33 | 35 15 1

Rug ........ Askov ..... 84 0 14 36 33 17 0
S Studsgaard . 84 0 13 38 33 15 0
Sum af 1 Chiles.... | 48 | 2 17 | 20 | 33 | 19 ] o

Byg ........ Tystofte ... 84 0 12 44 31 11 2
S e, Askov ..... 84 1 14 3 37 12 2
P Studsgaard . 84 0 17 28 36 19 0
Sum af 1 Chiles.... | 120 | 2 | 12 | 36 | 37 | 12 1
Havre ...... Tystofte ... 84 22 30 ’ 33 14 1
P e, Askov ..... 84 5 13 23 | 47 12 0

P e Studsgaard . 84 0 18 35 ‘ 25 22 0
Sum af 1 Chiles.... | 96 | 3 | 15 | 29 | 37 | 16 | o
Runkelroer. . || Blangsted .. 84 8 1] 31 53 8 0
» Askov ..... 84 8 7 20 63 2 0
Sum af 1 Chiles.... || 50 5 | 10 | 28 | 50 7] 0
Kaalroer .... | Askov ..... 84 8 1 31 42 18 0
» Studsgaard . || 84 0 19 31 30 20 0
Sum af 1 Chiles.... | 48 | 4 | 15 | 27 | 39 | 15 | o
Kartofler ...| Askov ..... 84 5 10 34 38 12 1
» Tylstrup...| 84 5 14 26 42 13 0

» Studsgaard . | 84 5 13 27 54 11 0
Sum af1 Chiles.... | 48 | o | 19 | 21 | 46 | 14 | o
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Forseg, anden Rubrik Antal Forsegsled, og Produktet af disse
to Tal giver det samlede Antal Elementer i de efterfolgende
Rubrikker. Tallene i disse Rubrikker er beregnet paa felgende
Maade: For hvert Forsegsstied blev Summen af alle Elementer i
alle Forsegsled beregnet for hver Gruppe, og de fundne Antal
beregnet i pCt. af det samlede Antal Elementer i vedkommende
Forseg. Derefter blev Summen af det samlede Antal Elementer
i hver Gruppe beregnet for hver Afgrode, og Antal Elementer i
hver Gruppe beregnet i pCt. af det samlede Antal Elementer for
vedkommende Afgrede. »Ugedet« er ikke talf med ved Sum-
mering af Forsegsleddene, fordi dette Forsegsled, som det senere
skal vises, har forholdt sig afvigende fra de goedede For-
sagsled, :

Fra disse Forseg er kun benytiet Afgroderne Rug, Havre,
Runkelroer, Kartofler og 1. Aars Klever-Gras, fordi de andre
Afgreder er saa svagt repraesenteret, at man ikke kan faa regel-
maessige Kurver.

I Tabel 2 er opfert tilsvarende Tal fra Forsegene med for-
skellige Kvelstofgedninger. Ved de Forseg, hvor Middelafvigel-
sen er beregnet af 7 Forsegsled, er Beregningerne foretaget for
hvert enkelt Forseg paa samme Maade som ovenfor, og Antal
Elementer bliver da 7 Forsegsled X' 12 Aar = 84. Summen af
Afgrader er beregnet ved Summering af Antallet i Forsogsleddet
1. Chilesalpeter, og Antal Elementer bliver 12 Gange det Antal
Gange dette Forsegsled forekommer for vedkommende Afgrode.
For Hvede er dog benyttet Summen af 7 Forsegsled ved Lyngby
og Askov, idet der ikke ved andre Forsegssteder fandtes Hvede i
alle 12 Aar, og der saaledes kun var foretaget Beregninger med
1. Chilesalpeter for disse to Forsegssteder.

Den Fordeling af Afvigelserne fra Gennemsnittet man paa
denne Maade har funden kan sammenlignes med den normale
Fordeling, d. v. s. den Fordeling man faar, naar kun »Tilfsel-
dighed« er Aarsag til Afvigelserne. Denne Fordeling er med af-
rundede Tal felgende:

Mellem 3 og —2 Gange m 2 Elementer

> +—2o0g =1 > m 14 »
» —1og O » m M »
» 0og 1 » m 34 »
» log 2 > m 14 »
» 208 3 > m 2 »
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Mindre end — 3 m eller storre end 3 m skal kun findes 0.14
pCt. af det samlede Antal,

En Ssjlekurve tegnet over denne Normalfordeling ser ud
som Fig. 1.

40 {— pCt. 40 |- pCt.
35— 35|
30— 30—
25 |- 25
20| 20 |-
15 |- 15
10} - 10—
5 5
t— _I 13 n— |
=32m +2m =1m 0 -1m +2m +3m =3m —2m +-1lm 0 -1m +2m +3m
Figur 1. Normalfordeling. Figur 2, Fordeling for Hvede. Sum af

Lyngby og Askov.

Til Sammenligning med Figur 1 er i Figur 2 tegnet Sojle-
kurve over Fordelingen af Summen af Hvede, og det ses, at
denne Sum felger Normalfordelingen meget nar. Denne Kurve
er imidlertid sammensat af to ret forskellige, som er tegnet i
Figur 3 og 4, og disse Kurver er begge skzve, Kurven for Lyngby
har for mange Elementer mellem 1m og 2, for faa mellem
Om og 1m og for mange mellem 0 og —— 1 m, medens Kurven
for Askov har for mange mellem 0 og 1m og for faa mellem

45— pCt. ‘ 45 |— pCt.

40— 40—

35— 35 |-

30 |- 30 [—
25 [ 25—
20 | 2 |-

15— ‘ 15 |-

10 10 [

5 5|

I 1 —— }
=3m =+2m +Im 0 +1lm 4+2m +8m ~3m -+2m +-Im 0 +lm +2m 43m

Figur 3. Fordeling for Hvede. Lyngby. Figur 4. Fordeling for Hvede. Askov.
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1m og 2m og mellem —=— 1m og 0. I Henhold til Erfaringerne
fra de efterfelgende omtalte Afgreder, synes det ikke muligt
med Sikkerhed at fastslaa, at Forskellen mellem Lyngby og
Askov er Udtryk for generelle Forhold vedrerende tilsvarende
Jorder.

40— pCt. 40 [-- pCt.
30 |— 30

25 |- 25

20 | 20| -

15 ]~ 15

10 10}

5 5—

(-~ — 1 |

“+3m +2m +1m ¢ +lm +2m +3m “3m +-2m +1lm 0 +Im +2m +3m

Figur 5. Fordeling for Rug. Tabel 1. Figur 6. Fordeling for Rug. Tabel 2.

Figur 5 og 6 er Kurver for Rug henholdsvis fra Tabel 1 og
Tabel 2, og det ses, at de begge er neer ved at svare til Normal-
fordelingen. Af Fordelingen i de enkelte Forseg fremgaar imid-
lertid, at der er betydelig Forskel paa disse, uden at man dog
er i Stand til at finde nogen Sammenhaeng mellem Fordelingen
og Jordbundsforholdene. Summerne synes at vere Udtryk for
det normale Forhold, og at dette skal ligge n%r ved Normal-
fordeling, men maaske dog med Kurven trukken lidt langt ud til

40 — pCt. 40 [—- pCt.

35| 35 |--

30| 30 |-

25 25|

20 |- 20—

151 15 |—

10 |— 10—

5]— 51—

— — 1 1
=im =2m =Ilm 0 +1m +2m +4m =3m =2m =Im 0 -+1m +2m +3m

Figur 7. Fordeling for Havre. Tabel 1. Figur 8. Fordeling for Havre. Tabel 2.
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vensire og som Felge deraf med lidt for mange Elementer i
hajre Side,

Set under et maa man snarest gaa ud fra, at Fordelings-
kurverne for Vintersaed skal veere symmetriske og svarende til
Normalfordelingen.

For Havre i Figur 7 og 8 og Byg i Figur 9 er Afvigelserne
heler ikke store. Figur 7 har kun 1 pCt. for mange i venstre Side
og 1 pCt. for faa i hejre, og et lignende Forhold finder man i
Tabel 1 for de fleste af de enkelte Forseg, idet kun Aarslev med
en lidt for flad Kurve og Askov Sandmark 1898—1922 med 4

"pCt. for faa til venstre danner Undtagelser. I Modsetning hertil
har Figur 8 3 pCt. for faa i venstre Side, men en lignende For-
deling findes blandt de enkelte Stationer kun ved Askov, medens
Tystofte og Studsgaard begge har for mange i venstre Side —
Tystofte med et meget stort Antal mellem — 2 m og -~ 1 m. Byg
har en meget regelmsssig Fordeling, dog med et i Forhold tl
Normalfordelingen stort Antal mellem -~ m og 4 m. Ogsaa for
Vaarszd synes Fordelingen saaledes meget neer at svare til Nor-
malfordelingen.

40| pCt. 40| - pCt.
35 35—
30(-- 301
25 21
20 - 20
15 154
104-- 10§
5 tee 51—
— ] — I
=3m -+2m “-1lm 0 -+lm +2m +3m +3m +2m “Im 0 +1m +2m +2m
Figur 9. Fordeling for Byg, Tabel 2, Figur 10. Fordeling for Klevergrzes.

Tabel 1.

Kurven for 1. Aars Klaver-Grees i Figur 10 har 3 pCt. for
mange 1 vensire Side og er trukken skevt ud til hejre, og dette
er i endnu hejere Grad Tilfzldet for begge Forsog paa Sandjord
ved Askov og Studsgaard, medens derimod Kurven for Aarslev
har 2 pCt. for mange til hajre og er trukken skavt ud til venstre.

Kurverne for Runkelroer i Figur 11 og 12 er forskellige
deri, at Figur 11 er omtrent symmetrisk og svarer til Normal-

35
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50 |- pCt. 50 |— pCt.

45 |- 45 [—

40 40 |-

35| 35 |-

30— 30

25 25 |—

20— 20 |-

15 |— 15 |-

10— 10 |-

3 ) 5l—

i — —
“+3m +2m +Im 0 +1m +2m +3m =+3m -+2m =tm 0 +Im 4+2m +-3m
Figur 11. Fordeling for Runkelroer. Figur 12. Fordeling for Runkelroer.
abel 1. Tabel 2.

fordelingen, medens Figur 12 er trukket steerkt ud til veustre
og har 16 pCt. for mange mellem 0 og m, 7 pCt. for faa mel-
lem 1m og 2m og 2 pCt. for faa mellem 2m og 3m. Skev-
heden er storst ved Blangsted, Askov og Lyngby, medens Stokke-
marke er omtrent symmetrisk, og Borris er skev til modsat Side.
Nogen almengyldig Regel er Sksevheden saaledes ikke Udtryk
for, og nogen Sammenhseng mellem Jordbundsforhold fremgaar
ikke af Resultaterne. De enkelte Forseg, som indgaar i Figur 11
er mere regelmassige, og de forholdsvis smaa Skesevheder har
heller ikke her Sammenhazng med Jord og Sted.

40 |— pCt.

35—

30—
25|

15 [—

51
I

=8m ~¢m +=1lm 0 +Im +2m +3m

Figur 13. Fordeling for Kaalroer,
Tabel 2.



517

Kaalroer findes kun i Kvelstofforsegene, og Kurven i Figur
13 ligesom de enkelte Forseg ligner Runkelroer fra de samme
Forseg. :
For Kartofler er derimod begge Kurverne 14 og 15 skeeve
til samme Side, idet de er trukket sterkt ud til venstre og har
for mange Elementer i hojre Side, og det er heller ikke alene
Kurverne, men ogsaa de enkelte Forseg, som har denne For-
deling. '

50 [— pCt. 50 |- pCt.

45 45

40— 40 |—

35 [~ 35 [

30 30 [—

25 [— 25 [~

20 [-- 20

15 |- o 15

10 \— 10

3 51

] — | |
+8m +2m +1m 0 +1m +Zm +3m +3m +2m <+1m 0 +1m +2m +3m
Figur 14. Fordeling for Kartofler. Figur 15. Fordeling for Kartofler,
Tabel 1. Tabel 2.

Det synes saaledes at veere Regel for de almindelige Land-
brugsafgreder under alle de her i Landet tilstedeveerende Jord-
bunds- og Klimaforhold, at Fordelingen af store og smaa Af-
groder gennem Aarene svarer til Normalfordelingen, d.v.s. at
de to Trediedele af Aarene giver teet ved middelstore Udbytter,
een Sjettedel af Aarene giver meget store og een Sjettedel meget
smaa Udbytler, maaske dog med Tilbgjelighed til lidt feerre Aar
med meget smaa end med meget store Afgrader. Undtagen derfra
synes Kartoffel at vaere, idet denne Afgrede omtrent hvert femte
Aar har givet et meget lille og kun hvert syvende Aar et meget
stort Udbytte. Maaske Klover-Grzes paa Lerjord har forholdt sig
paa lignende Maade og paa Sandjord paa modsat Maade, men
Materialet er her lovlig spinkelt, til at man sikkert kan fastslaa
en saadan Afvigelse. .

De fleste af de almindelige Landbrugsafgrogder har altsaa
paa alle Typer af Agerjord reageret saaledes paa Sammenspillet
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mellem klimatiske og patologiske Forhold, at de lige saa ofte
har givet meget store som meget smaa Afgreder.

Godskningens Indflydelse paa Middelaivigelsens Storrelse.
Derefter skal det underseges, hvorledes forskellig Godsk-
ning har haft Indflydelse paa Middelafvigelsens Sterrelse.

Tabel 3. Middelafvigelse i pCt. af Udbyttet ved forskellige
M=zngder af alsidig Gedning. I.

1 E L] 8

A Forssg udfert ! | 8 £l E|E
fgrade R g S s 4]
Sted Aar ' 1 5‘“ R A e

Rug........ Aarslev ..... 1911—1926 | Staldgedn. ..} 24 | 16 | 16 | 16
R LS » Kunstgedn. . 24 . 18 | 17 | —
P Studsgaard .. | 1916—1940 | Staldgedn. ..l 27 | 28 | 22 | 25
P » .. » Kunstgedn. .| 27 | 256 | 26 | 23
Byg ....... Aarslev .. ... 1911—1926 | Staldgedn. .. 25 | 19 | 21 | 19
. L » Kunstgedn. .|| 256 | 19 | 17 | —
Havre...... Askov Lm...| 1898—1922 | Staldgedn. .. | 27 | 22 | 22 | 22
LN » Sm... » » |37y — | 36 | 37
P Studsgaard .. | 1916—1940 » .28 ;222323
e, » .. » Kunstgodn. .| 28 | 21 | 28 | 30
Runkelroer . {| Askov Lm... | 1898—1922 | Staldgedn. ..| 47 | 25 | 20 ; 25
» . > Sm... » » .38} — 1|33 31
Kartofler ... | Askov Sm... ! 1898—1922 | Staldgadn. ..} 20 | — | 32 | 31

I Tabel 3 er opfert de for Ugadet og stigende Mangder af
Staldgedning og Kunstgedning fundne Middelafvigelser i pCt.
af Udbyttet. I de fleste Tilfelde har Ugedet relativt sterre Mid-
delafvigelser end de godede Afgreder, og disse har omtrent lige
store relative Midelafvigelser,

Undtagelser derfra er dog Rug ved Studsgaard, hvor 1 stald-
godet og 1Yz kunstgedet er mindre end de ovrige, staldgodet
~ Havre ved Askov Sandmark, hvor alle tre Forsegsled er lige
store, kunsigedet Havre ved Studsgaard, hvor !/ Godning er
mindst og staldgedede Kartofler ved Askov Sandmark, hvor
Ugedet er mindst. Undtagelserne bliver altsaa omtrent lige saa
hyppige som Reglen, og dog faar Ugedet i Gennemsnit den stor-
ste relative Middelafvigelse, idet man finder folgende:

Ugedet { Gedn. 1 Gedn. 1} Gadn.
Kunstgedet, Aarslev............. 25 19 17 —
Staldgedet, Askov Sandmark .... 32 — 34 33
Alle Andre ................ 0.l 29 22 22 23
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Med Undtagelse af Askov Sandmark har Ugedet altsaa i
Gennemsnit storre relativ Middelafvigelse end de gedede For-
sogsled.

Det er muligt, at Forklaringen paa deite Forhold er, at
Afgreden i Ugedet faldt sterkt de forste Forsegsaar') — at der
altsaa foruden de »tilfeeldige« Afvigelser foraarsaget af vekslende
Veaekstkaar fra Aar til Aar har veret en systematisk Aarsag, som
har gjort sig saa steerkt geeldende, at den har foreget Middel-
afvigelsen, medens tilsvarende Fald eller Stigen i de godede For-
sogsled har spillet en underordnet Rolle.

For de meget langvarige Forseg ved Askov og Studsgaard
blev Aarsrazkken ved Beregningerne delt i to Perioder, den forste
begge Steder paa 10 Aar og den sidste paa henholdsvis 16 og
14. Efter de 10 Aars Forlgb skulde Faldet i Afgredestorrelsen i
Ugadet veere afsluttet, og den sidste — og lengste -— Periode
skulde saaledes give bedre Udtryk for de »tilfeeldige« Afvigelsers
Storrelse.

Tabel 4. Middelafvigelse i pCt. af Udbyttet ved forskellige
Maengder af alsidig Gedning. IL :

{ .1 g

) Forseg udfert g 5] 281%
Afgrade . i E 5 3 4]
Sted Aar L N B e

Rug........ | Studsgaard .. | 1928—1940 |Staldgedn. .. | 30 | 30 | 28 | 26
LN » cd » Kunstgedn. . | 30 | 29 | 27 | 24
Havre...... Askov Lm... . 1907—1922 ||Staldgedn. .. | 30 | 24 | 23 | 23
> . » Sm...: » » 140 | — | 36135

L Studsgaard . . | 1928 —1940 » L.l 26 | 20 | 22 | 22
P » oo » Kunstgoedn. .| 26 | 19 | 23 | 31
Runkelroer . | Askov Lm... | 1907—1922 ! Staldgedn. .. || 41 | 31 | 24 | 30
» . »  Sm... » ‘ » S| b2 — | 39 | 37
Kartofler ... [{Askov Sm...| 1907—1922 |Staldgedn. .. || 18 | — | 43 | 35

I Hovedtraekkene har disse Aar forholdt sig ganske som den
samlede Aarrekke, hvilket ogsaa fremgaar af felgende Gennem-

snitstal:

Askov Sandmark
Askov Lermark og Studsgaard

Ugedet 4 Gedn. 1 Gedn. 14 Gedn.

37
34

26

39

25

36

Der kan saaledes ikke veere Tvivl om, at de meget smaa
Afgreder paa steerkt udpint Jord er mere usikre end Afgraderne

'} Se nzrmere derom i 208. Beretning, T.f. P, 33. Bd., S. 7563—780.
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paa gedet Jord, men der synes ikke at veere vaesentlig‘ Forskel
paa Sikkerheden ved noget steerkere eller noget svagere alsidig
Godskning indenfor de i Forsagene angivne Graenser.

Tabel 5. Middelafvigelse i pCt. af Udbyttet ved Gedskning
med Staldgedn., Kunstgedn. eller Staldgedn. 4~ Kunstgedn.

) Stald- Kunst- ' Staldgedn. +

Afgrode Forsogssted gadning gedning ° Kunstgedn.
Rug........... Aarslev ........ 16 ]‘ 18 17
N Askov Lermark . 18 ! 15 —
P i »  Sandmark 24 | 17 —
I N Studsgaard .. ... 25 ; 25 24
Byg «eviinn.. Aarslev ........ 20 i 18 18
Havre ......... Askov Lermark. 19 | 21 -
P e »  Sandmark 34 : 28 -—
SN Studsgaard ..... 23 : 26 25
Runkelroer..... Aarslev ........ 17 ) 21 —
» ...+ || Askov Lermark. 16 : 18 —
L »  Sandmark 28 : 26 —
Kartofler....... Askov Lermark. 30 ) 28 —
- »  Sandmark 26 i 22 —

I Tabel 5 er alle de Tilfelde sammenstillet, hvor Stald-
godning og Kunstgedning kan sammenlignes, og desuden er
Staldgedning -+ Kunstgedning medtaget i de Tilfeelde, da denne
Godskning kan sammenlignes med Gedningerne hver for sig.

Paa Askov Sandmark havde Kunstgedning i alle 4 Tilfzlde
mindre Middelafvigelse end Staldgedning, og blandt disse 4 Til-
felde fandtes de 3 storste Forskelle — 7, 6 og 4 pCt. af Udbyttet.
Her syntes altsaa Kunstgedning at have givet sterre Sikkerhed
end Staldgedning. Ved Aarslev, Askov Lermark og Studsgaard
gav snart den ene og snart den anden Gedning den mindste
Middelafvigelse. Staldgedning + Kunstgedning havde i alle Til-
feelde samme Middelafvigelse som Gedningerne hver for sig.
Nogen afgorende Forskel paa Staldgedning og Kunstgedning var
der altsaa ikke.

Endelig er i Tabel 6 sammenstillet alle de Resultater fra
Forseg med forskellige Kvalstofgadninger, hvor Middelafvigel-
sen er beregnet for alle Forsogsled.

Nogen regelmsessig Forskel paa Sikkerheden ved forskellige
Godningsmeengder fremgaar ikke af disse Tal. Kun i 7 af de
17 Tilfelde er Forskellen fra hejeste til laveste Middelafvigelse
mere end.5 pCt. af Udbyttet, og af disse 7 Tilfzelde har de to
aftagende, de fem tiltagende Middelafvigelse med stigende God-
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Tabel 6. Middelafvigelse i pCt. af Udbyttet efter
Anvendelse af forskellige Kvalstofgodninger i forskellige

Mangder.
Aferad ! . ved | Grand Chiles. Sv. Amm. || g
grade orsggsste rundg. 3 1 } 1 i J 1 1
Hvede ....... Lyngby ..... 9 16 | 16 ;22 || 19 | 19 | 19
Y Askov ...... 23 20 1 20 | 22 || 20 | 23 | 21
Rug.......... Askov ...... 32 24 | 22 | 20 || 30 | 28 | 21
P Studsgaard . . 18 21 ‘ 21 | 31§ 22 | 23 | 23
B¥g «oovuenns Tystofte . ... 16 15 12 | 12 | 14 | 14 || 14
P, Askov ...... 15 15 14 16 14 15 16
P e Studsgaard . . 31 30 | 35 | 41 30 | 32 || 34
Havre........ Tystofte .... 19 18 | 15 18 | 17 17 16
L Askov ...... 13 13 14 17 13 14 12
P e Studsgaard . . 28 31 34 41 30 33 33
Runkelroer ... || Blangsted ... 24 23 022 0 22 24 | 23 | 23
» ... ||Askov ...... 20 20 20 22 21 21 21
Kaalroer ..... Askov ...... ! 22 P17 16 17 20 18 15
v Studsgaard .. | 17 15 | 16 | 16 || 14 | 13 || 15
Rartofler .. ... Askov ...... 12 9 9| 1 10 1 10 9
» oo || Tylstup..... 20 22 22 23 21 21 22
LN | Studsgaard . . 15 15 14 119 15 | 16 || 17
‘ !
Gennemsnit | 196 | 19| 189 | 21.8) 193 | 20.0 || 19.4

ningsmangde. 4 af de 5 Tilfeelde, hvor Middelafvigelsen stiger
"med Gedningsmengden, stammer fra Studsgaard, idet alle tre
Kornmarker og Kartofler viste dette Forhold, medens Kaalroer
havde omtrent lige stor Middelafvigelse for alle Forsegsled. I
Gennemsnit fandt man felgende:

(zennemsnit af

Alle uden

Alle Studsgaard Studsgaard
Grundgadet.. 20 22 19
3 Chiles...... 19 22 18
1 S 19 24 17
13 » ... 22 30 19
1 Sv. Amm 20 22 19
1 » » .. 20 23 19
1 Kalksalpeter 18 24 18

Stigningen ved Studsgaard fandies altsaa navnlig fra 1 til
1*/2 Chilesalpeter, og da der i den paagzldende Mark jevnlig
pletvis optraadte Lyspletsyge, er det sandsynligt, at dette Angreb
var sterkere og hyppigere i Parceller af det sidstnavnte For-
sogsled end i de andre, og at Aarsagen til den sterre Usikkerhed
kunde fores tilbage dertil. Traekkes Studsgaard fra Gennemsnittet,
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bliver dette ens for alle Forsegsled, eller maaske lidt faldende
lii 1 Chilesalpeter, derefter stigende til 1'/2, lidt sterre for Svovl-
sur Ammoniak end for Chilesalpeter og ens for de to Salpeter-
gedninger, Alt i alt maa man dog sige, at disse Forskelle er smaa
og usikre, og at Forholdet i Hovedtreekkene er det, at hverken
Gedningsmangder eller Gadningsarter — naar de ikke har for-
aarsaget Plantesygdomme — har vist nogen veesentlig Indfly-
delse paa Middelafvigelsens Storrelse.

Ved denne Undersogelse af Gedskningens Indflydelse paa
Afgrodernes Usikkerhed, blev der altsaa ikke, naar bortses fra
steerkt udpint Jord og fra de Tilfelde, da den anvendte Gedning
foraarsagede Sygdom, paavist nogen Indflydelse hverken af
Goedningens M=ngde eller Art.

Middelaivigelse for forskellige Aigroder paa forskellige Jorder.

I Tabel 7 er samlet en Owersigt over Udbyttets Sterrelse i
F. E. og Middelafvigelsen i samme Enhed og i pCt. af Udbyttet
for Gedningsforsegene ved Aarslev, Askov og Studsgaard og
Seedskifteforsegene ved Askov Sandmark. De opferte Tal er Gen-
nemsnit af alle Forsegsled, som i de paagsldende Forseg er
anvendt ved Beregningerne undtagen »Ugedeic. m og m i pCt.
af Udbyttet er beregnet som simpelt Gennemsnit,

Da de anvendte Gadningsmaengder ikke er lige store ved alle
Forsegsstederne, kan Udbyttet ikke benyttes som et Maal for
de paageldende Jorders Produktivitet. Det vil dog ses, at det
gennemgaaende, hvor der for en Afgrede er flere Forsegssteder,
er saaledes, at den gode Jord har givet det storste Udbytte.

I Tabel 8 findes de tilsvarende Resultater fra Forsegene
med forskellige Kvalstofgedninger. Udbyttetallene saavel som
m er her opfert som hkg Keerne for Kornafgreder og hkg Ter-
stof for Rodfrugtafgreder og Kartofler, fordi disse Enheder er
anvendt i Beretningerne.

Der er her foretaget Beregning af Gennemsnit for forskel-
lige Jordtyper, idet overalt Forsegsleddet 1 Chilesalpeter er
benyttet ved Gennemsnitsheregningen. Inddelingen er ievrigt
som folger:

1) God Lerjord: Stokkemarke, Tystofte, Blangsted og Ren-
have.

2) Let Lerjord: Lyngby, Askov og Borris.

3) God Sandjord: Tylstrup.

4) Let Sandjord: Lundgaard og Studsgaard.
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Tabel 7. Middelafvigelse for Afgreder fra Gedningsforsog
ved Aarslev, Askov og Studsgaard og Seedskifteforseg ved
Askov Sandmark. hkg F.E. pr. ha.

Forssg udfart Gens. m i
Afgrade T T Udbytte m pCt.
Sted Aar

Aarslev ........ 19161926 | 414 74| 18

Askov Lerm. ... . 1894—1922 ; 293 4. 16

Askov Sandm... ;, 1894—1922 255 5.0 20

» » .. 1903—1922 233 4.9 21

Studsgaard . ... ;1918—1940 20.1 52 25

| Aarslev........ | 1916—1926 25.2 53 | 21

i Askov Lerm. ... ‘ 1894—1922 26.2 5.3 20

» .. 1898—1922 27.8 6.1 22

i Askov Sandm. .. 1894—1922 20.7 6.3 30

» » .. 1898—1922 224 | 82 37

» » .. 1903--1922 155 5.2 34

.| Studsgaard ..... 1918 ~1940 195 4.9 25
Byg............. | Aarslev ...... oo | 1916—1926 29.9 5.5 18
Blandsed........ | Askov Sandm... | 1903—1922 284 | 73 | 31
Staldfoder . ...... | Aarstev ........ ¢ 1911—1926 190 || 44 23
> Askov Sandm. .. 1903 - 1922 120 | 4 36

1. Aars Grees .... || Aarslev........ 1911—1926 29.0 5.5 19
» ... Askov Sandm... | 1903—1922 186 | T 38

» ... Studsgaard ..... 1918—1940 184 1 92 50
Rundb.-Graes ....! Askov Sandm... | 1913—1922 158 | 6.6 | 42
-2, Aars Grees ... Aarslev........ 1911—1926 292 ¢ 54l 18
» .+..} Askov Sandm... | 1903—1922 1834 7 3.0 @ 22

3. Aars Grees ... » > . 1903—1922 ! 124 1.0 32
Lupin .......... Askov Sandm...  1903—1922 155 1 123 27
Runkelroer ...... Aarslev........ 1911—1926 78.9 146 | 19
L Askov Lerm. ... | 1894—1922 612 105 1 17

> .. » » L., 1898—1922 | 484 ‘ 114 i 24

> L. Askov Sandm...  1894—1922 463 0 127 | 27

» .., » » .. 1 1898—1922 | 398 | 127 | 32
Kartofter ........ Askov Lerm. ... 18941922 584 | 16.9 29
LN Askov Sandm. .. 1894—1922 | 56.4 || 135 24
e > » .. 1898—1922 | 630 | 196 | 31

Y e » » .. 1903—1922 || 51a |l 152 | 30
Gulerod ......... [ Askov Sandm. .. 1908—1922 ‘ 378 ‘ 15.7 42

Da der er anvendi samme Ggdningsmeengde paa alle Jorder,
er Udbyttetallene et godt Udtryk for de forskellige Jorders Pro-
duktivitet. Omstaaende findes en Oversigt over Udbyttetallene 1
hkg Kerne eller Terstof pr. ha.

Det vil ses, at den absolutte Forskel mellem Udbytterne
paa forskellige Jordtyper er omtrent lige saa stor for Korn-
arterne som for Rodfrugter og Kartofler, og den relative Forskel
er derfor langt sterre.
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God Let
Lerjord Lerjord

Hvede....... — 34.0
Rug......... — 26.9
Byg......... 40.4 36.6
Havre....... 39.5 33.6
Runkelroer.. 965 99.4
Kaalroer.... — 95.6
Kartofler.... — 102.4

God Let
Sandjord Sandjord
— 18.0
26.8 18.2
— 16.2
— 75.1
83 79.2

Tabel 8. Middelatvigelse for Afgreder fra Forseg med
forskellige Kvalstofgedninger. 1 Chilesalpeter. hkg Kerne
eller Torstof pr. ha

'

Afgrade ’ Jordtype Uﬁﬁ;i;{e m E m i pCt.
Hvede........... ... Let Lerjord ....... 34.0 6.2 18
Rug................. Let Lerjord ....... 26.9 6.2 23

P e Let Sandjord...... 18.0 LES 21
BYE «oovi i God Lerjord....... 40.4 5.0 11
Y e Let Lerjord ....... 36.5 5.3 14
L God Sandjord ..... 26.8 7.3 27
D e Let Sandjord...... 18.2 63 | 35
Havre ............... God Lerjord....... 39.3 54 13
N Let Lerjord ....... 33.6 5.2 15

L 2N Let Sandjord ...... 16.2 6.6 40
Runkelroer........... God Lerjord....... 96.5 223 23
P e Let Lerjord ....... 99.4 17.9 18
Kaalroer ............. Let Lerjord ....... 95.7 165 |} 18
P e Let Sandjord ...... 75.% 171 22
Kartofler............. Let Lerjord ....... 102.4 9.6 9
P e God Sandjord ..... 83. 18.2 22

P e Let Sandjord ...... 792 15.2 | 19

Der er ikke nogen tydelig Afha®ngighed mellem Afgredernes
Storrelse og Middelafvigelserne, og disse er indenfor de enkelte
Afgroder ikke seerlig steerkt varierende. I Tabel 7 ligger m for
Korn omkring 5—8, for Runkelroer omkring 10—15, for Kar-
tofler omkring 15—20 og i Tabel 8 for Korn omkring 4—7, for
Rodfrugter omkring 16—22, medens Kartofler har een meget
lav Middelafvigelse og igvrigt svarer til Runkelroer og Kaalroer.

Tabel 9 indeholder en Oversigt over Middelafvigelserne i
pCt. af Udbyttet, idet der for de Afgreder, hvor der i Tabel 5
er flere Forseg fra samme Forsegssted, er beregnet simpelt Gen-

nemsnit.

For Rug laa Middelafvigelsen i pCt. af Udbyttet omkring 20
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Af, z g 2B 5 E g = 3
mode | T EE BT IET af 33T 42

< 123 | <8 | 2&%|33| 33| S& | I&

Hvede «..vovenn.. — = = =T =T ] -1=
Rug.............. 18 16 21 @ 25 — ¢ 23 — 21
BYS ..o 18 —_ - - 11 1 14 27 35
Havre ............ 21 21 34 ¢ 25 13 15 — 40
Blandsed ......... — — 31 s —_— —_ — —
1. Aars Klever-Graes|| 19 — 38 50 — — — —
2. » » 18 —_ 22 — — — — _
1, Aars Rundb.-Grees || — — 42 — — — -, -
Staldfoder......... 23 — 36 | — — — - —
Lupin, gren....... — — 37 ; — — — — -
Runkelroer........ 19 21 30 | — 23 18 — —
Kaalroer.......... — — —_ 0 — — 18 — 22
Kartofler.......... — 29 28 — — 9 22 r 19

uden vesesentlig Afheengighed af Jordtypen, og det eneste Tal
for Hvede laa i Neerheden deraf.

Byg og Havre laa ved Aarslev og Askov Lermark omtrent
som Rug, medens Askov Sandmark var veesentlig hojere og
Studsgaard igen omirent som Rug. I Kvelstofforsegene var
Vaarsseden veesentlig bedre end Vinterseeden paa den gode Jord,
men den steg derfra meget steerkt til Sandjord, saaledes at Mid-
delafvigelsen der udgjorde 35—40 pCt. af Udbyttet.

1. og 2. Aars Grees og Staldfoder ved Aarslev havde ligesom
Korn Middelafvigelser omkring 20 pCt. af Udbyttet, 1. Aars Grees
og Staldfoder ved Askov Sandmark omkring 40 pCt. og ved
Studsgaard havde 1. Aars Grezes endog Middelafvigelse paa 50
pCt. af Udbyttet. 2. Aars Greaes ved Askov Sandmark var vasent-
lig bedre end 1. Aars Graes, men Udbyttet var meget lavt. Gron
Lupin gav derimod et betydeligt Udbytte med vaesentlig bedre
Sikkerhed end Grzs og Vaarsed.

For Rodfrugt og Kartofler var Middelafvigelsen omkring
20—30 pCt. af Udbyttet, og kun i enkelte Tilfeelde var der Spor
af Afhengighed af Jordbundstypen.

A Som almindelig Regel synes det altsaa at fremgaa af disse

Undersogelser, at Rug har Middelafvigelse omkring 20 pCt. af
Udhyttet uden veesentlig Afhmngighed af Jordbundstypen.
Vaarsed har samme eller noget mindre Middelafvigelse som
Vinterszed paa den gode Jord, og omkring 30—40 pCt. af Ud-
byttet paa Sandjord, sterst paa den lette Sandjord. Gres- og
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Greontfoderafgreder forholder sig omtrent som Vaar-
seed og Rug paa den gode Jord og har lige saa stor eller storre
Middelafvigelse som Vaarsseed paa Sandjord. Rodfrugt-
"afgreder o Kartofler har Middelafvigelser fra under
20 til 30 pCt. af Udbyttet, omtrent ens paa Lerjord og Sandjord.

Korrelation mellem Afgreder.

I det foregaaende er de enkelte Afgroders Sikkerhed be-
handlet. Forskellige Afgroder kan imidlertid i stor Udstreekning
erstatte hverandre, og det vil derfor ogsaa veere af Interesse at
undersege hvilke Afgreder, der folges ad gennem Aarene med
Hensyn til Udbyttestorrelse, og hvilke der forholder sig forskel-
ligi, saaledes at den ene kan give et stort Udbytte det samme
Aar, som den anden giver et lille Udbytte.

Denne Undersogelse er udfert ved Beregning af Korrela-
tionskoefficienten efter den i Indledningen anferte Ligning.
Efter denne Ligning faar man Udtryk for Korrelationen mel-
lem to Afgreder som et Tal mellem —+ 1 og =1, og Tal der
nermer sig -+ 1 betyder, at de to paagsldende Afgreder har
forholdt sig ens, medens Tal der n®rmer sig < 1 er Udtryk for,
at de har forholdt sig modsat, og Tal omkring 0 er Udtryk
for, at der ikke har veret nogen Sammenheeng mellem de paa-
geeldende Afgreder. levrigt er de fundne Koefficienter behaeftet
med en betydelig Usikkerhed, og man maa derfor ikke tage ait
for haandfast paa dem.

Tabel 10. Korrelationskoefficienter for Gedningsforsag
ved Aarslev, Askov og Studsgaard. Forskellige Afgreder
paa samme Jord.

Askov Askov Studs-
Afgroder . Lerm. Sandm. gaard
. [
D 7 U 0.2 — — —
Rug—Havre ................... 023 — — 0.04
Byg—Havre ................... 0.18 — - —
Runkelroer — Kartofler .......... — 0.28 0.62 —

» —Rug............... =0.41 — — —

» —Byg..... ..l —0.47 — — —

» -~ Havre............. 0.09 --0.16 ‘ -0z —
Karfofler — Havre............... — 05 | 04 | —
Klover-Grees — Rug.............. i =01 — — | 0

» —Byg.........l | 0.38 — — | —

» —Havre ............ f 0.27 - — | 0.

» — Runkelroer ....... : 0.09
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Tabel 10 indeholder Korrelationskoefficienter for Gednings-
forsegene ved Aarslev, Askov og Studsgaard. Ingen af disse er
serlig gode. For Rug og Vaarsaed eller de to Vaarsadsarter ind-
byrdes synes de ikke at vise noget sikkert om nogen Sammen-
heeng, hvilket navnlig for sidstnsevntes Vedkommende er meerke-
ligt. For Runkelroer—Rug, Runkelroer—Byg og Kartofler—
Havre, men merkeligt nok ikke for Runkelroer—Havre, synes
der at veere nogen Tilbgjelighed til, at den ene giver smaa Af-
groder samme Aar som den anden giver store, medens Runkel-
roer— Kartofler ofte vil forholde sig ens. Klaver-Grees og Vaar-
seed synes ofte at forholde sig ens, medens Klaver-Grees og Rug,
Klaver-Grees og Runkelroer ikke har haft noget fil feelles.

Tabel 11 indeholder paa samme Maade Korrelationskoef-
ficienter for Forsegene med forskellige Kvaelstofgadninger, Et
Blik over Tabellen viser, at Xorn indbyrdes og Rodfrugter ind-
byrdes nasten alene har positive Koefficienter, medens Rod-
frugter og Korn har nzsten udelukkende negative, men Enkelt-
hederne i Tabellen giver et meget broget Billede.

Vintersed sammen og Vaarsed sammen har meget store
Koefficienter, og dette ser mere sandsynligt ud end den ringe
Korrelation niellem Byg og Havre i Tabel 10. For Vintersaed

Tabel 11. Korrelationskoefficienter fra Forseg med
forskellige Kvelstofgedninger. Forskellige Afgreder paa

o s fd . \
Afgroder = % o 'bfo 2 2 TE | =SE
e =8| 5 | £ s | 58| 2¢8
nE|l@on i) - &R — % | &
Hvede —Rug............ — — — . om —
» —Byg............ — — 0.20 0.25 — — —
» — Havre.......... — — | +04 0.42 — — —_—
Rug—Byg. ..cocvivvnnnnn - — i 03 — 0.3 0.36
» —Havre............ —_— — — | 0.3 0.09 — 0.37
Byg —Havre .......... i 0.1 — 07— 0.7 — —
Runkelroer — Kaalroer . .. — — — 03 0.63 — —
» — Kartofler. . . — — — i O — — o
Kaalroer — Kartofler ..... — — — 0.47 — — 0.2
Runkelroer — Hvede ... .. — — 0.10 | <-0.52 —_ —_ -
» —Rug....... - — . — | —=0.23 — —
» —Byg ....... 017 004|040 0.7 |05 - =
» — Havre ..... — | —+0.01 | 0.8 — | 0.4 — i -
Kaalroer — Rug.......... — — — - — [ =047 | 0.4
» — Havre........ — — — 0.01 { —0.66 — —
Kartofler — Ruog ......... — - — | —+—0.26 — | = 0.31 —
» -— Havre ....... - — — — | +02 02| =02
I
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sammen med Vaarsed er Billedet mere broget. Mest sandsynligt
synes det at vere, at Rug og Byg i et stort Antal Tilfxlde rea-
gerer ens paa Aarenes Vakstforhold, medens der for Hvede—
Byg, Hvede—Havre og Rug—Havre synes at veere mindre Fzel-
lesskab. Lige saa broget er Billedet for Rodfrugtarterne. Der er
nok gennemgaaende mere Sandsynlighed for, at de samtidig har
store, middelstore eller smaa Afgreder, men der er mange Und-
tagelser., Sterst Sammenheng synes der at veere mellem Runkel-
roer og Kaalroer, mindre for Kaalroer—Kartofler og mindst for
Runkelroer—Kartofler, som dog i Tabel 10 viste nogen Sam-
menhang.

Rodfrugter og Korn viste i Almindelighed Tilbajelighed til
at forholde sig forskelligt; men noget sikkert for de enkelte
Arters Vedkommende er der ikke. Mindst tilbejelig til at for-
holde sig forskelligt fra Rodfrugterne synes Vintersseden at
veere, Havren mest, og mindst tilbojelig til at forholde sig for-
skelligt fra Korn synes Runkelroer at veere, dernsest Kaalroer og
mest Kartofler.

I Almindelighed kan man af disse Resultater kun slutte,
at Rug og Hvede, Byg og Havre samtidig vil forholde sig ens
med Hensyn til Afgroedestorrelse, og at Vintersed og Vaarseed
ofte vil forholde sig ens, men dog jevnlig kan forholde sig
modsat, at Rodfrugter og Korn ofte vil forholde sig modsat, men
dog ogsaa kan forholde sig ens, For Klover-Graes er Materialet
megef spinkelt, men denne Afgrede synes dog oftest at forholde
sig som Vaarsaed.

Endelig findes i Tabel 12 Korrelationskoefficienter for
samme Afgrode paa forskellige Jorder.

Tabel 12. Korrelationskoefficienter for samme Afgrode
paa forskellige Jorder.

H

. 3 o |5, |2 | 2| %
orsegssteder ° w . 3 z PRl 51 g £
- = - s - = 2 & Gt G

= e | A f TO|HO | mE| M |

Stokkemarke — Borris . .. .. — — 0a2 [0 | — |05 | — | —
Tystofte — Studsgaard . .... — — | 0s | 050 | — | — | — | —
Aarslev — Studsgaard . ... .. — |=—0.39| — | 062 | 032 | — —_ -
Lyngby — Askov Lerm..... 02 | — | 031 | 0.70 — | 053 | — —
Askov Lerm.— Lundgaard . || — 060 — | 09 | — — — | 07
Askov Lerm. — Askov Sm. . || — | — — 1054 | — 04 | — | 066
Askov Lerm. — Studsgaard. | — =003 — | 0s8 | — | — | 059 | Q.23
Borris — Studsgaard ....... — 03| — 1065 | — | — | 051 | —
Lundgaard — Studsgaard ... || — 0.3 — I 085 | — | — | — | 0
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Der er blandt disse Korrelationskoefficienter kun to nega-
tive, og disse findes begge for Rug, som i det hele taget ligger
mere spredt end de evrige Afgreder. Vintersed, Klover-Gras og
Kartofler synes at forholde sig mere forskelligt end Vaarsed og
Rodfrugtafgrederne, for hvilke de fleste Korrelationskoefficien-
ter ligger mellem 0.5 og 0.7. Disse Afgreder vil alisaa som oftest
forholde sig ens over Landet som Helhed og sjeldnere forholde
sig forskelligt, medens Vinterssed, Klgver-Gres og Kartofler tiere
vil forholde sig forskelligt i forskellige Egne og paa forskellige
Jordbundstyper. .

Sterst Interesse for den enkelte Bedrift, som indenfor sit
Omraade har baade Lerjord og Sandjord, har Sammenligningen
mellem neerliggende Arealer som Askov Lermark—Askov Sand-
mark, Askov Lermark—Lundgaard og Borris—Studsgaard. Det .
vil imidlertid ses, at Sammenligningen mellem disse Arealer
ikke har givet Resultater, som er vasentlig forskellige fra Sam-
menligning mellem Arealer med storre indbyrdes Afstand.

Foranledningen til Paabegyndelsen af de udferte statistiske
Undersogelser var Overvejelser over Problemer vedrerende
Dyrkning af Sandjord. I en Reekke Aar fra Begyndelsen af 1920-
erne til Slutningen af 1930-erne havde Sandjorderne haft rela-
tivt gunstige Kaar, og den stigende Anvendelse af Godning
gjorde vel ogsaa sit til, at der hostedes gode Afgreder. Man
kunde da ofte here Udtalelser i Retning af, at der ikke var
veesentlig Forskel paa Sandjord og Lerjord, og at man kunde
hoste lige saa godt og sikkert paa Jorder af den ferstnsevnte
som af den sidstneevnte Type. Aarene omkring 1940 skulde
imidlertid rokke stzerkt ved en saadan Opfattelse, og det laa da
ner at overveje, om det var muligt ved Hjeelp af det forelig-
gende Talmateriale at skaffe et mere reelt Grundlag for Over-
vejelser vedrerende en Forskel i Tilrettelsegningen af Driften af
forskellige Jordtyper.

De Resultater, der er naaet ved de udferte Beregninger, er
i Hovedirekkene felgende: De enkelte Aars Udbytte fordeler sig
symmetrisk omkring Gennemsnittet, og Fordelingen af Aar med
slore, middelstore og smaa Udbytter er saaledes, at hvert sjette
Aar giver mere end Gennemsnit -+ Middelafvigelse og hvert
sjette mindre end Gennemsnit - Middelafvigelse.

Middelafvigelsens Steorrelse var uafheengig af Gedskning,
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naar bortses fra steerk udpint Jord og Gedskning, som befordrer
Angreb af Plantesygdomme; men den var forskellig for forskel-
lige Afgreder og forskellige Jorder.

I pCt. af Udbyttet var Middelafvigelsen mindst paa Lerjord,
hvor den i Almindelighed laa omkring 15 pCt. af Udbyttet for
Vaarsed og omkring 20 pCt. af Udbyttet for alle de ovrige
Afgreder. Paa Sandjord var Middelafvigelsen i pCt. af Udbyttet
for Rug, Rodfrugter og Kartofler ikke vasentlig hejere end paa
Lerjord, for Vaarseed var den 25— 40 pCt. og for 1. Aars Klaver-
Grees 40—50 p(Ct. af Udbyttet.

Beregninger over Korrelationen viste, at Hvede og Rug,
Havre og Byg i Almindelighed fulgtes ad med store Udbytter
eller smaa Udbytter de samme Aar, at Vintersed og Vaarsed
tiere slog ud til samme end til modsat Side, og at dette ogsaa var
Tilfeeldet for 1. Aars Klever-Graes og Vaarsed og for de forskel-
lige Rodfrugtafgreder indbyrdes, medens Korn og Rodfrugter
derimod tiere slog ud fra Gennemsnittet til modsat end til samme
Side.

De udferte statistiske Undersegelser viser saaledes, at Ler-
jorderne gennemgaaende giver et mere stabilt Udbytte end Sand-
jorderne, og at man for disses Vedkommende ikke har andet
Middel til yderligere Stabilisering end en passende Fordeling
af Arealet til Rodfrugter paa den ene Side og andre Afgrader paa
den anden Side.

Paa Sandjorderne kan man foruden med de samme Midler
som paa Lerjord opnaa mere Stabilitet i Avlens Sterrelse ved
at gore Arealet med Vaarszed og navnlig med Graes mindst mu-
ligt og udvide Arealerne med Rug og Rodfrugter. En enkelt
Beregning af Middelafvigelsen for grem Lupin tyder paa, at
man ogsaa kan faa sterre Sikkerhed ved at erstatte Graesmarken
med Lupin til Grenslet.
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Tabel 13. Gennemsnitligt Udbytte,

Antal Aar med Afvig. mellem

Ud- m i |Antal

Afgrode Forsegsled bytte m pCt| Aar _3m}_2m\_1m|0 mi ma m
1 ‘ —Zm‘—lm‘ 0m!1m2m3 m
Forsag med Staldgepdmng og Kunstggdnmg 1894—1‘)22. Askov Lermark. F.E.

! .
Rug ........ 1 Staldg. ... 12610 46 18] 241 0 3 10[ 740
> e, 1 Kunstg....[[ 322 48 153 24 [ 1 2| 7|8 6|0
Havre ...... |1 Staldg. ...| 245 47,19 29 | 1 . 3 | 1110/ 4]0
Y i 1 Runstg. ... | 278 | 5.8 21§ 29 0! 4 | 11| 9/5|0
Runkelroer.. |1 Staldg. ... 562 9.0 16 | 27 T 2 11 9,381
» -1 Kunstg. ... 662|119 18] 27 | o 4  10|10|2]1
Kartofler.... ||t Staldg, ...| 64.5 ||19.4 30 || 29 | 2 | 2 (13|40
» 1 Kunstg. ... | 5l }14.4\ 28 || 29 1 4 | §i12|3 |1
Forseg med Staldgedning og Kunstgedning. 18941922, Askov Sandmark. F.E.
Rug ........ 1 Staldg. 20| 45 24 | 29 o i 5 i 13] 5/51
e S 1 Kunstg....| 307 5. 17 || 29 ’ 1] 3]11]9/5]0
Havre ...... 1 Staldg. ...| 175 6.0[/ 34| 29 | 0o | 2 1 11 (13| 2|1
. 1 Kunstg. ... | 288! 65f 28| 29 || 0 ‘ 5|11 7,610
Runkelroer. . ||1 Staldg. ... 40.3 111.5] 28 29 {1 0 6  11: 8122
» ..l1 Kunstg. ... |[ 523|135/ 26 || 20 || 1 = 3 | 12| 83 |2
Kartofler . ... ||1 Staldg. ...| 58 150 26| 20 | 1 | 4 813130
» -1 Kunstg.... | 539|120 22 20 [l 2 4" 9|11 3]0

189‘)~*19"2 Askov Lerm I‘E

- :
Havre ...... Ugadet ..... 18.9 .).113 27 || 25 0 4 r 10 I 61565,0
> el 1 Staldg 240 | 5322 25 1 0 4 8 9/4 0
Y .. 1 » 282 | 6 22| 25 0 4 ‘ 9 81410
Y e 1% » 312 | T 22 1 25 0 5 9 7|4, 0
Runkelroer. . | Ugadet .. ... 2131007 47§ 23 | 2, o | 10 830
> T Staldg. .. | 884 97 251 23 | 0 | 4 | 710020
» ST » 496 (102 200 23 ¢ 0 31 8| 8/4|0
» 13 > . 564 i1d4af 25 0 23 | 0 | 4 | 71980
I i [}
Forspg med forskellige Staldgedningsmeengder. 1898—1922. Askov Sandm. F.E.
Havre ...... Ugodet ..... ! 103 3.8 37| 25 | 0 4 8 LII 1,1
[ I 1 Staldg 20.3 || 74| 36 | 25 0 4 8111|141
Y e 3 @ 241 |1 9.0 37 || 25 1 3. 712|111
Runkelroer. . | Ugodet ..... 130 5.0 38| 24 0 3110821
» 1 Staldg. ... 1 361 |[11.6) 33 || 24 0 4 9| 8,30
» 13 > i 44.4 1138 31 24 0 4 9| 516 |0
Kartofler. ... | Ugadet ..... | 23.4| 4.7 20 ) 25 0 4 ! 10| 8/1)]2
» .-.. |1 Staldg | 56.6 ||17.9] 82 || 25 0 4 8| 91311
» DU B 69.4 || 21.2)] 31 25 0 5 7191410
(fortseettes).
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Blandszed . .. !
Kartofier ...

» coud
Gulerod. .. .. i
Lupin
Vikkeh., gron
Rundb., Gras':
Klaver, Grees.
1. Aars Gres. .
2. » »o l
3. » »

Havre !
Staldfoder. . .
» :

-

5]
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Tabel 13. (fortsat).

% Ud ! A lAntalAarmedAfvig. mellem
~ - m i Antaljl—--
Forsagsled !bytte m 'pCt.‘ Aar {+~-3ml=-2m=1m|0 m{l m2 m
I l \ ~2m+—1m| 0ml m2m@38m
®dskifteforseg. Askov Sandmark. 1904—1922. F.E.
iSedskifte A...| 25.3 4.9} 19 19 1 o 4 11920
v AL 200 sel20] 190 0| 4 5 820
» B...l 245 4016 | 19 ¢ 1 | 3| 3 i6(410
(Szedskifte A...|| 149 | 4533 19 || 0 : 31 8 '4[4(0
» B 161l 5434 19 | 0 ; 2| 9 5|30
Swedskifte B...| 284 7331 19 | 1 2| 6 ‘7|3 |0
Seedskifte A.. .| 557 115,628 | 19 || 0 | 2 | 6 9|11
‘ » B...) 470147} 810 19 ] 0 3! 5 -8!31|0
Seedskifte A...| 378 [ 15.7]| 42 | 18 ] 0] 4,5 ,514(0
{Seedskifte A...| 45512327 | 19 | 0 - 4 1 6 17|20
» B...[127)| 46/ 36| 19 || 0 | 3 | 8 {431
» Al 158 66424 19 | 0 | 4 6 [7!1]|1
> A.177) 6o 34| 19 l 11 2] 8|4]2]2
» B.../ 195! 8041/ 18 | 0 | 3| 6 |6/|3]0
> Bl 18,41 80,22 19 || 0 | 3| 8 |6 |02
> B...i 124 40132 19 3 0 3] 5 37 4|0
Godningsforseg. Aarslev. 1911—1926. F.E.
Seedsk. A 15tg.| 475 | 82] 17 16 | o | 3| 4 l6l3/0
» B1 > /395 83/ 214{ 16 || 0 | 4| 4 {5]3]0
» CUg. .|| 312} 7.3)| 24} 16 1 2 319110
> » LStgy 35.8 | 5[ 16 . 16 | 1 2 3 (780
» > 1 » |39 6all16 | 16 | 1 1| 5|7/|210
> 215> 1415 6616 | 16 | 0 2| 5 (8|10
> o LKl 414l 7618 16 | 1 1| 517/2]0
> 21 » | 462 78|17 16 | 0 | 4| 317111
> g 48 Tel17 16 | 0| 3 4 (720
Seedsk.D1Stg) 2974 4816 16 | 0 | 3 ¢ 4 |7 |20
» GCUg -[20a] 50251 16 0 2| 9{1]4}0
» > pStgf 228 4af 190 16 | 0y 2 7 (3[40
» w1 > 1265 Be 21 16 0, 1| 7 1611
iow » 13 » || 273 ) 5119 || 16 0! 2 714130
> > 1KEg|320) 61|19 16 0 2| 8 |2(4]0
» 21 » 1373 641716 | 0] 3| 6 |4]83]0
for 234336 62018 16| 0 21 8 2(4at0
Saedsk. D1Stg)| 252 5321 16 || 0| 3 5580
Seedsk.B1Stg) 191 51027 | 16 | 0 | 2| 715 2|0
{2 C1 » |1 1738 4224 16 { 0 | 3| 5 {530
fr » i 210 40f19f 16| 01 3| 38|20
Seaedsk. B 1 Stg)i 29.4 1| 5.3( 20 || 16 1 0 6151410
bo» C1 » 130 5418 16 1| 0! 6 |7|2]0
» o 343 276 5.a) 18 || 16 1 1 7141310
Saedsk. B'1 Stg.! 233 ; 4.5/ 19 | 16 0 : 4 18/1]0
»  C1 » 1262y 58220 16| 06 2| 715111
»  » b4 27a) 60f 22 161 0| 3| 6 |5l2]0
Seedsk. E 1 Stg.|| 82.0 {13.6]| 17 | 16 | 1 1] 57,20
» 2 1Kg | 757 |15.6) 21 || 16 || 1 0 7(6(2][0

(fortszttes.)
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Tabel 13. (fortsat).

1 i | | ' . o
h ! | 'lAntal Aar med Afvig. mellem
Afgrode Forspgsled Ud-& m m 1/|Antal : -
og Forsegsted S8 bytte ?pCt.‘, Aar ||+~3m|+-2ml+1 m}ﬂ mfl m2 m
| ! ‘,li =2m{=1m 0m11 m2 m3 m
Godningsforseg. Studsgaard. 1918-—1940. F.E.

Rug........ | Ugadet ..... 120 ] 32 27 [ 92 | 0] 4 L8] 6131
P |3 Staldg. ...} 157 ksl 28 ) 22 | o] 4. 8| 613]1
P, o .ol 18a |l 422 22 0 1 | 2] 6(10/211
O L o) 205 Bafl 25 H 22 11 2 7| 8/4(0
oo 14 Kunstg. ... || 1781 4.3 25 @ 22 0 3 91 7/21
B s Lol 2220 581 26 1‘ 22 0 4 8 712101
Ve 11 » ... 259 6o23) 220 0 531 6 7|31
.o 1s+1K..022s! sal23 221 0 5 68/ 2|1
Do 1S-FI K. 1795 4324022 1 0 ] 2 11 6211

Havre ...... Ugodet .. ... | 94y 2o 2 3{ 22 0 4 9 531
B 1 Staldg..... 11340 2922 221 01 4 70740
[ 1 > L. 166 | 3828 22 02 91 7|40
> 1} » S 1190 e 23:| 22 | 0 1-3 | 8 T[40
»  o.o... |4 Kunstg. ... | 168 ’ el 21 22 | 0 | 2 9 71410
Y 1. »  Lofl22aleaf2s ozl o0 3 61 7|40
> 12 0> o250 76080 220 0 47 8 6[4]0
Y 1S+4K..| 220, 5.7'2” 22 0 4 70 71410
e 1SFLK.. (200 40)2al 22 0! 3} 8830

1. Aars Grees. |13 Staldg. .. | 21.1/10.4i 491 21 | 0 . 3 9 6/ 2|1

» |14 Kunstg. .. i 157+ 8.0) 51 || 21 0 3 8. 8/0}2

» T SH+E K. 195 9.4] 48 21 0!l 31 9,531

¥ .%54—.‘31{..‘17.9;3.3 49 4 21 0 4% 8 6]2 1
' i i

Forseg med forskellige Kvelstofgedninger. 1931—1942, Kerne og Tarstof.

i | I i |

Hvede: I ' ! L 1‘ |

Lynghy . . ... Ugadet ..... 196 18] 9 120 0] 0| 8|1 21
, } Chiles. ... | 24s | 4016 12 | 0 | 2 35|3/2]0
Y e 1 .|| 884 53 16 | 12 0 3 2|1 6:1]0
s 1k > o022 Taf22| 12 o | 2| 5| 2[30
¥ + Sv. Amm.. || 225 | 42019 | 12 0 2 573111
e 1 > > 2590 Boj19) 12 | 0| 2 40 4/270
e 1 Kalks. ... | 280l 35190 12| 0| 2] 5] 14,0

Askov ...... Ugadet .. ... 185 || 4.3) 28 | 12 0 2 4] 4|20
.. 1 Chiles. ... 276l 56 20| 12 | 0 | 2| 4] 4/2|0
Yo 1 »  ..s4sll 7020 12l o] 2 3|6/1]0
.. 10> .0 3620 792212 1| 1| 1]8/1|0
Y. L Sv. Amm..  25.0 5.1) 20 || 12 0 2 30520
F 1 » » .| 329 50 23 12 1 1 3 6|10
e 1 Kalks. .. .. 348l 7ale1 ) 12| o | 2| 3|6/1]|0

Rug: R ; I

Borris ...... |1 Chiles. ...[ 27.8][ 66 24| 12} 1 | 0| 5 4120

Askov ......| Ugedet ..... 11645 521 32 | 12 0 1 5(4/2|0
e % Chiles. ... 214 52j2¢ /12 | 0 [ 1| 5| 4l2 0
o 1 » ...l 259 5a22 12 0| 3] 3/42]|0
> 1 » ...l 209 se20 | 12| 0| 1| 5] 4[2]0
v 1°Sv. Amm.. | 190 52030 | 12 | 0| 2| 4| 4]2]0
P e 1 » » . 239 |) 6.6) 28 12 0 2 4| 41210
e |1 Kalks. ... 262 saj21 || 12 | 0 F 2 | 4] 4 2]0

(fortsettes.)
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Tabel 13. (fortsat).

Afersd vd \ . Ant 1Amtal Aarmed Afvig. mellem
grode . p Ud- jm i|lAnta
og Forsegsst. Forsagsled bytte‘} m pCt.l Aar ~‘.—3m1—:—2m—t—1m0 m|l m?2 m
{H | -'.-2111‘-%-1111 0ml m2 m3 m-
B | f ! O
Rug: i ‘ }‘ i i ‘ b
Lundgaard .. |1 Chiles. ... [ 191 | 41§ 21 ji 12 0 3 3:3.8]0
Studsgaard . . || Ugedet ... .. ©o88 | 1s | 18 12 0. 2 3312100
» ..|l3 Chiles, ... 185 2821 ] 12| 0| 1 6 {320
» i > o[ 1690 e 21 12 0[ 21 3ls5/2]0
» 1 o198 bl 31 ) 120 0 2! 86 1|0
» %5 Sv. Amm.. || 125 27 22 | 12 0 1 8 12|60
» 11 » » L 162l ssflesf 12| o) 1] 45 2|0
» 1 Kalls. ... || 172 39 28 || 12 | b2 s isl 20
! ; i ‘ ;
Byg: , : A
Blangsted ... |1 Chiles. ... | 44.0] 44| 10 || 12 10 01 54,210
Tystofte ....! Ugedet ..... 3429 54 16 || 12 U 10 5151011
» .. |k Chiles. ...[ 390 Bei15 ) 12 | 0! 11 6 |4,0]1
» 1 ol 43ssafa2 12 0 1 63,20
» 1y o | 452 Bsfa2f 12 0 20 4 420
» s A sy Amm,. | 376 | Be 1412 | 0, 2 0 5 14110
» o1 > pdta|sel1a12 0 1 6 8,20
» v |1 Balks. ... 425 | 60| 14| 12 0 0 2 . 5320
Renhave ....||1 Chiles. ... || 386 | 5.6 141 12 | 0 1 6121380
Stokkem. ... ||1 Chiles. ... | 385 4311 12 i 0 3 2 /6 1!0
Borris ...... 1 Chiles. ...| 3791 43| 111l 12 110 0, 5510
Askov ...... Ugedet ..... 2481 881 15 || 12 05 2 ] 514101
P 1 Chiles. ...||3l2| 4815 12 0! 2 35|20
e 1 > o861 baji14 12 0 | 2 415110
e 13 » ... 8896216, 12 ¢ 1T 11 3 ;61|89
o FSv. Amm.. | 200 | 4214 12 0 0 0 2 4 ls 30
Y. 1 »oLfB4alsel5f 12 0, 1 54,210
Y. 1 Kalks. .... 354 56 16 [ 12 | 0 l 2 4 4711
Lyngby ..... 1 Chiles. ...} 35.8| 6.5 18 | 12 0 2. 532 0
Tylstrap ....| 1 Chiles. ... | 26.8 ] 7.3 27 } 12 0" 1 55101
Studsgaard . . | Ugedet ..... 110 8.7 31 [| 12 0] 2. 4 330
» ..|% Chiles. ... [ 1624830} 12 | 0 | 2| 4 |4}20
» 1 > ol 192 6.7 35 ] 12 ol 2, 3 5120
» 1) » ceo il 206 [0 8|l 41 12 0 213 5. 2,0
> 1'Sv. Amm..! 154 46f{ 30 12 f 0| 2| 4 3.3|0
» 1 » [18af5e| 3212 ol 2| 3|5 |20
» .o|f1 Kalks. .... [ 190 6]/ 34 12 %/ 0 ; 2| 3 52|80
Lundgaard .. |1 Chiles. ... | 171 || 5.8 {34 120 0] 82 61,0
Havre: : |
Blangsted ... ||1 Chiles. ...| 414 54 13 ] 12 | 0 2 5 3 1 210
Tystofte .... | Ugsdet .. ... 324 6219 121 0o 21 6 ;211
» oo || Chiles. ... 360 "66 18] 12 ) 0 [ 2 5 (320
» RO N .| 3996015 12| 0 3| 2 5|20
» ce |1 e cool40af[ 7o 18 ] 12 ) 00 21 4412100
y e |3 Sv. Amm.. || 3636117 12| 0 3| 315,10
» B (T > .|139a] 66171 12 | 0 3l 2520
» <o |1 Kalks. ... [ 394 | 6216 12 | 0 | 3 S 3420

(fortsaettes.)
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Tabel 13. (fortsat).

T i T
Aterod Ud :' ! it lAn’cal,«?;armedAfvig.mellem
sroede - N - !m iilAnta

og Forsegsst. | Forsogsled hytte! m lpCt.i Aar [[+3m +2m+1m|0 m m2 m

E ‘ +2m|+1m 0m|1m2m3m
r ' b t ! | ’

Havre: . I A i ;

Stokkem. ... ||1 Chiles. ... | 394 4ol 120 12 [ 0o 8, 3 |4/2]0

Renhave .... |1 Chiles. ...: 386/ e 14 120 1 1] 216{2 0

Borris . ..... 1 Chiles. ... | 364 19|13 12 i t 0! 4,610

Askov ...... Ugodet ... .. | 245 32185 12} 0| 2 3 [6]1]0
> 1 Chiles. ... 308 86113 12 ] 1 | 1| 2 |7|1]0
o 1 > oo B4l e 14 12 00 1) 1) 4 (420
.. 13 » ..ol 368l 60y 17 1 12 1 1 2 171110
L 3 Sv. Amm.. | 300] 4013 | 12 0 3 2 1520

T 1 » .|| 350 481412 ] 0 | 2] 3 6[110
P 1 Kalks. .... 1854 440120 12 ) 1] 11 3151270

Lynghy ... .. 1 Chiles. ... | 298] 5719 || 12 | 0 | 1| 5 |5 |1 0

Studsgaard .. || Ugedet ..... 11.6) 32528 ) 12 | 0 2 4 [4]2:0

» . |3 Chiles. ... | 15.0) 48/ 31 | 120 0| 2| 4 [4]2]0
» RO 5 ool 168! ssp 3412 0 2] 4 13[8]0
» B E ... 0 16sl Gsp41 12 o1 8 3.03138]0
» o tE Sv. Amm.. | 15.2] 45]0 80 || 12 0 21 5 (3120
» o > . 17.8) 581330 12 ) 0 2 4 |3:3)|0
» ..11 Kalks. ....j 17.af 563312 | ¢ 2 5 |2:i3]0

Lundgaard .. |1 Chiles. ...1 15.s|j 7.4) 47 || 12 0] 3] 3 14:20

Runkelr.: i | ; ‘

Borris ...... 1 Chiles. ... 100 1zf 12l 121 0 1] 6 138{2]0

Blangsted ... | Ugedet ..... 1 79.0( 1870 24 ) 12 it 1 0 53i5/1,0

» ... || Chiles. ... 91af206) 28 ) 124 1 0 416,1]0
» 1 » S ov9s2tep 22 12 0 10 00 37710
» 1% > Lo.i1053l22s 22y 12 0 10 0] 46 10
» |4 Sv. Amm.. | 85.0(205| 24 | 12 11 0, 46|10
» R T » .| 9lof2tel 23| 12 ] 1 0 3 17,1/0
» ...|1 Kalks. ....[ 990|225 280 12 1 | 0 3 /7 10

Lyngby .. ... 1 Chiles. .../ 99017818 12 0 | 3 | 1 /8010

Askov ... Ugodet ... .. U 71el140 20012 1 10 0} 3 711,0
o 1 Chiles. ...; 88.0/|17.4/ 20 12 | 1 1 { 1 [9[0/0
. 1 > Lo 97.60193) 20 0 12 1 1 1 3|7/00
>, 1 » .. 101502220 22 1 12 11 sl7lo]o
Yo VSv. Amoe. | 77001640215 12 ¢ 1 10 2 17110
2 .. 1 » oo 84.55 17.9: 21 12 1 1 3 7100
e 1 Kalks. .... 917186y 21 ) 12 4 1 1| 2 8100

Stokkem. ... |1 Chiles. ... 93422724112 11 11 4 [5]1]0

Kaalroer: i i !

Askov ...... | Ugedet ...... ‘ 8001 17.6; 22 || 12 11 2 18[00
. 4 Chiles. ...; 94815717 [ 12 | 1 | 0 4 [4/3:0
.. 1 » oo 990158 16 || 12 1 0 4 | 5{2,0
» 13 » .| 10200170) 17 | 12 1 l 0 4 (5|20
D I 3 Sv. Amm.. || 90.518.2) 201 12 | 1 | 0 4 14130
e 1 » » . 1100.4)18.2]| 18 || 12 1.0 j 414,30
O |1 Kalks. ... |[101:8] 165 15 | 12 0 1 | 0 4 5,20
— . | ! - - R ’

(fortszettes.)
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Tabel 13. (fortsat).

q \[ , Antal Aar med Afvig. mellem
- ? Ud- m i ||Antal S e
Afgrode Forsogsled bytte| ™ [|pCt. Aar ||=3m +2m‘g:—1 m0 mjl m2 m
=2m +1m| 0m(l . m2 m!?»m
. I . ‘ i
i ‘ - B I T 7 1T i
Kaalroer: [ ! i i
i
Borris -..... 1 Chiles..... Olef 170 19 | 12 i 1 1 2 /7110
Lundgaard .. |1 Chiles..... 79201225 28 || 12 | O 3 4 31210
Studsgaard . . || Ugsdet ..... 57| 9.8|| 17 P12 0 2 4 14:2|0
» .. i+ Chiles. ...|| 66.2) 102 15 ' 12 0 2 4 4.210
» il » 721 116 16 12 | 0 3 3 4240
» 13 » coe | T49)120) 16 12 i 0 2 4 3130
» ‘L'Sv. Amm..| 66, 9314 12 0 | 2 |4 |4]2]|0
» 1o » 76.3) 101 13§ 12 || 0 3 3 (313)|0
» ‘1 Kalks. .... 72.8|[ 1090 156 || 12 0 2 14 :13;3:°0
Kartofler: | ' i ‘ !
Askov ...... [ Ugodet .. ... c82af10aff12 12 |0 1 |6 [4|0]1
. ' % Chiles. ...| 984 88 9 12 || 1 0 | 5 |[4]2]0
e 1 1102.4) 96 9 12 0 | 8 138 |4]2]0
» C1 o .- {[101.71110.9) 11 12 0 3 2 6110
L 1 8Sv. Amm..; 925) 9.af 10 12 || 1 0 5 151110
Y 1 » vl 995 98| 10 4 12 1 1 b 5120
Y. ‘1 Kalks. .... 101.8) 9.2 9 | 12 1 0 5 | 41270
Tylstrup .... 'Ugedet ..... 65.7;13.3)) 20 || 12 || 0 3 1 16|20
» ... % Chiles. ... || 77416822 12 -0 [ 2 | 3 |5[2]|0
» 1 P 83.6(182! 221 12 || 0 2 3 |512/0
» i1 > ..o 848)195 23 1 12 || 1 113|520
» ¥ Sv. Amm.. | 768 15.9] 21 “‘ 12 1 0 2 4 |5117]0
» 1 > » .| 832(173/ 200 12 i1 2 4 {5[00
» .... 1 Kalks. .... - 83.011851 22 7 12 1 0 4 5020
Lundgaard .. ||1 Chiles. 83.1)19.6)1 24 1 12 | © 2 2 6,20
Studsgaard .. || Ugedet ..... 59.0 9.1! 15 1 12 0 3 2 1512 0
» .. {4 Chiles 69.9 10.4[ 150 12 | 1 1 .4 [5[140
» 1 » 5.3 10.8; 14 1 12 0 2 2 71110
» }; » .. 75.6 14..” 19 E 132 ] | 2 4 13- 210
» 3 Sv. Amm 7121104 15 ) 12 |, 1 | 1 4 51110 -
1 » 78.2 12.4116112 1 "1 12 |7]170
» 1 Kalks, ..., 758/ 12| 17 | 12 RN A R
] : . .




