
Forsøg med danske og fremmede Stammer 
af Kløver- og Græsarter . 

III. 1914-1917. 

Ved E. Lindhard. 

126. Beretning fra Statens Forsøgsvirksomhed i Plantekultur, 

I August 1913 blev der gennem Landbrugsbladene 'mlsendt Ind­
bydelse til Deltagelse i Dyrkningsforsøg med danske Stammer af 
Kløver- og Græsarter. 

Der kunde herefter i 1914 og i 1915 anlægges Forsøg ~lled danske 
Stammer af nedennævnte f1eraarige Arter, nemlig: 1) II undegræs. 
2) Almindelig Rajgræs, 3) Timothe,l) Eng-Svingel, 5) JIvidkløver og 
6) Alsikekløver og i 1915 og 1916 med de toaarige ;\rter: 7) Ager-Hejl'e, 
8) Gul Rundbælg og 9) Humle-Sneglebælg. Til Samlllenligning med de 
indsendte Stammer er dyrket enkelte Stammer fra Tystofte Forsøgs­
station saml forskellige indkøble Prøver. 

Forsøgene er udlagte i Dæksæd og har henligget til Udbytte­
bestemmelse for de fleraarige Arters Vedkommende i to Aar, nemlig 
1915-16 og 1916-17, og for de toaarige Arters Vedkommende i 1916 
og 1917. De er udførte ved Lyngby, Tyslofte, Askov, Sludsgaaard. 
Borris, Herning Lavmose og Tylstrup. 

Beretningen er udarbejdet af Forsøgsleder E. Lindhard. 
Bestyrerne ved Statens Forsøgsvirksomhed i Plantekultur. 

l August Maaned 1913 udsendtes Indbydelse til Deltagelse 
i 3. Række af Dyrkningsforsøg med danske Stammer af Kløver­
og Græsarter. Indbydelsen havde følgende Ordlyd: 

Forsøgenes FOl'maal er at undersøge Dyrkningsværdien af de Stammer 
af Kløver- og Græsal'ter, hvormed del' drives Frøavl her i Landet. 
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Den første Forsøgsrække blev gennemført i 1909-1912 og Beretning 
offentliggjort i Tidsskrift for Landbrugets Planteavl, 20. Bind, Side 169 o. følg. 
En anden Forsøgsrække blev udlagt i 1911 og 1912 og afsluttes i 1914, hvor-
efter Beretning kan ventes i 1915.') . 

Indbydelsen gælder, for saa vidt Tilslutningen bliver tilstt'ækkelig stOl', 
alle Græsmarkens Foderplanter. 

Forsøgene udføres i Almindelighed ved 4, Forsøgsstationer samtidig, 2 i 
Jylland og 2 paa Øerne; der udlægges 2 Aar efter hinanden; 1914 og 1915, 
med de samme Arter og de samme Stammer, og hvert Forsøg henligger der­
efter i Reglen i 2 Aar til Udbyttebestemmelse. Forsøgets Va1'ighed fastsættes 
nærmet'e for hver enkelt Art. 

Resultaterne kan ventes offentliggjorte, naar den sidst udlagte Mark 
har ligget 2 AaI' i Græs, altsaa' i Forsommeren 1918. Beretningen vil om­
fatte en fuldstændig Redegørelse for Forsøget, Navnene paa samtlige Ind­
sendere samt aJle øvrige Oplysninger om de enkelte Stammer. 

Adgang til at deltage i Forsøgene har, saa vidt Pladsen tillader det, 
enhver dansk Frøavler, hvis Stamme ikke har været optaget i et af de fore~ 
gaaende Forsøg eller er anmeldt af en anden med ældre Ret til Stammen. 

Deltagerne maa afgive alle ønskede Oplysninger om Stammen og (sæd­
~'anlig inden 1. ,Jannar) indsende det fornødne Kvantum Saasæd til Forsøgs­
virksomheden. 

Stammer, der ønskes optagne i Forsøgene, maa anmeldcs til FOI'søgs­
leder E. Lim/hard, Tystofte pI'. 1~iæI'ehy, inden 1. September dette Aar. 

København, den 1. August 1913. Sta tens PIa Il teavlsudvalg. 

I det følgende er der afgivet Beretning om Forsøgsresul­
taterne for hver Art for sig og i samme Orden, hvori disse/ 
Arter er nævnte i Forordet. Almindelige Oplysninger om 
Jordbundsforhold, Vejrforhold og Gødning paa Forsøgsstederne 
er givet i en samlet Efterskrift, 

Hundegræs. 

Forsøgene har omfattet 9 danske Stammer, der i det føl­
gende er ordnede i Rækkefølge efter den gennemsnitlige Stør­
relse af Høudbyttet fra samtlige Forsøg. 

1) Hundegræs af Olsgaards Stamme, der har deltaget 
i begge de foregaaende Forsøgsrækker og i begge staaet højest 
i Udbytte. Frøet er indkøbt som Stamfrø fra Danske Land­
hoforeni ngers Frø forsynjng, Roskilde. 

2) Hundegræs, Tystofte Nr. 2, tiltrukket af Forsøgs­
leder N. P. Nielsen. Ogsaa denne Stamme har deltaget i For­
søgene 1909-12 og H111---14. 

') Sm\. 95. Bet·ctning, 22. Bind. 1915, Side :165-425. 
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3) H undegræs fra Fællesforeningen for Danmarks 
Brugsfore ninger, tiltrukket af Karl A. Jørgensen ved Udvalg 
af Planter efter dansk Handelsfrø. Udvalg er foretaget i 1910, 
Frøet avlet i 1911. 

4) Hundegræs Nr. 2 fra Aktieselskabet L. Dæhn­
feldt, Odense, og 

5) Hundegræs Nr. 32 fra samme Firma 
er begge tiltrukne ved Familieavl af en dansk Stamme, som 
blev Nr. 4 ved Forsøgene i 1911-14. Denne Stamme har 
været dyrket hos Godsejer Lawaetz, Kallundborg Ladegaard, 
der atter har modtaget den fra Proprietær Chr. Jespersen, 
Tranderup. 

6) Hundegræs Nr. 39 fra Jens Huidberg, Struer. Stam­
men er udvalgt efter Sammenligning af Afkommet af 350 
Planter, hvis Oprindelse ikke er sikkert kendt. Familieavlen 
begyndte i 1909. 

7) Hundegræs fra Gaardejer Jacob A. Smidl, Ølsted 
pr. Hinnerup, .Jylland. Prøven er avlet efter Frø, som er 
indkøbt i 1911. Det angives, at Stammen er ualmindelig yde· 
rig, og at der har været draget Omsorg ror at forbedre den 
ved Familieavl. 

8) Hnndegr:cs fra Aktieselskabet » Dansk FroHvIs­
kompagni og Markfrøkontoret Trifolium«. Partiet stam· 
mel' ned rra en Prøve amerikansk Hundegræs. Stammen har 
deltaget i Forsøgene 1911-14 under Mærket »Trifolium 1905«:. 

9) Hundegræs, mærket R 1905, fra Gaardejer V. Ro· 
sene/al, Rosendal pr. Blanke. Stammen opgives først at 
være modtaget ti'a »Trifolium«, København, i 1905. 

Tabel 1 giver Oplysning om Udsædens Beskaffenhed. Den 
samme Frøprøve er benyttet til Udsæd i begge Aar, og om end 
samtlige Prøver er gaaet lidt tilbage i Spireevne fra 1914 tiJ 
] 915, er Spireevnen dog endnu ret god for dem alle i dette 
sidste Aar. Udsædsmængden har for alle SorLer og i alle For­
søg været 10 kg pr. ha, og Frøet er over alt bredsaaet. 

·Forsøgene er gennemførte ved Lyngby, Tystofte, Askov 
Lermark og Borris. Ved Askov er Forsøgene i begge Aar an­
lagte med 6 Fællesparceller , paa alle øvrige Forsøgssteder 
med 10 Fællesparceller, og Parcelstørrelsen har overalt været 
20 m 2• 
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Tabel 1. Hundegræs. 
Udsædens Beskaffenhed efter Undersøgelse ved Statsfrøkontrollen. 

Betegnelse 

Til Udsæd 1914. 
l Olsgaard .............. . 
2 Tystofte Nr. 2 ......... . 
3 Fællesforeningen 1913 .. . 
4 Dæhnfeldt Nr. 2 ....... . 
5 - - 32 ....... . 
6 Hvidberg Nr. 39 ........ . 
7 Ølsted ................. . 
8 Trifolium »1905< ....... . 
9 Rosendal .............. . 

Til Udsæd 1915. 
l Olsgaard .............. . 
~ Tystofte Nr. 2 ......... . 
3 Fællesforeningen 1913 ... . 
4 Dæhnfeldt Nr. 2 ....... . 
5 - - 32 ....... . 
6 Hvidberg Nr. 39 ....... . 
7 Ølsted ......... ; ....... . 

9 Rosendal .............. . 

Rent Af- Kmeld pr. pCt. R~nt 
Frem- Ukrud g t:p;ireevne I 

Frø fald u - 1000 LI plret 
tudrø FrPl i 7 i 20 Frø 

pCt. pCt. pCt. pCt. I Døgn Døgn pCt. 

90.6 
95.9 
92.s 
92.9 
94.6 
92.1 
98.0 
91.7 
94.s 

9.s 
4.1 
7.6 
7.1 
5.4 
6.9 
1.7 
8.0 
5.6 

l) 0.1 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.3 
0.2 

. O.s 
0.1 

0.0 
0.0 

2) 0.1 
0.0 
0.0 

S) 0.7 
0) 0.1 

0.0 
0.0 

1.29 
1.27 
1.23 
1.07 
1.06 
1.29 
1.01 
1.07 

II' 97 'Ii 87. 
89 95 91.1 
85 94 86.8 
95 98 191.0 
92 97 91.8 
86 92 817 
96 99 197:4) 
95 97 88.9 
94 97 91.. 

82 
70 
70 
83 
90 
82 
91 
89 
85 

, 
II 

89 '180.6 

E II~H 
95 89.9 
90 II 82.9 
93 91.1 

~~ I ~::: 8 Trifolium» 1905« ....... , I 

=",1 ==========="=='=="===~==="=='''~ __ '2 ____ ... 

l) Alm. Rajgræs, Draphavre, Rapgræs. ') Lugtløs Kamille. ") Vandgrellet 
Ranunkel, Blaastjerne, Ager-Sennep. 4) Ager-Gaaseurt, Vandgrenet Ranulll<;eL 

Lyngby, Tabel 2. . 
Der blev udlagt i Byg, gødet med alsidig Kunstgødning den 28. Apd! 

19l!. Frøets Spiring val' mangelfuld paa Grund af Sommertørken, og Plante­
bestanden i Udlægsmarken blev aaben og svag. Da ogsaa Forsommeren 1915 
var tør, naaede Afgrøden kun en ringe Udvikling. Der blev slaaet eneste 
Gang 19 .• Juni 1915, idet kendelig Genvækst udeblev. Hele Høafgrøden, el' 
derfor yderst ringe, kun 22-28 hkg Hø pr. ha. Under disse Forhold har 
de sildigst blomstrende og langsomst udviklede Stammer klaret sig relativt 
slet. I 2. Brugsaar, 1916, gav Forsøget en jævn og passende tæt Bestand og 
en jævnt god 1. Slæt blev høstet 22. Jnni, men heller ikke i dette Aar naaede 
2. Slæt en saadan Udvikling, at der fandtes Anledning til at slaa 2. Gang. 

I 1915 blev ndlagt i Byg den 22. April. Frøet spirede godt og gaven 
jævn og tæt Bestand, men Planterne hæmmedes stærkt i Væksten af Sommer­
tørke. Med det gunstige Foraar og den fugtige Forsommer i 1916 opnaaedes 
dog en god Afgrøde ved 1. Slæt, som fandt Sted 24. Juni. 2. Slæt blev hugget 
3. Oktober. I 1917 maatte Marken afgives til and"e FormanI, !maledes at 
dette Forsøg knn strækker sig over et Aar. 
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Tabel 2. Hundegræs. 
Høudbytte i hkg pr. ha. Lyngby. 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

Betegnelse 

Udlagt 1914. 
Olsgaal·d .......•........... 
Tystofte Nr. 2 ............. . 
Fællesforeningen 1913 ...... . 
Dæhnfeldt Nr. 2 ........... . 

- -- 32 ........... . 
Hvidberg Nr. 39 ........... . 
Ølsted .................... . 
Trifolium »1905 •.. , ....... . 
Rosendal ................. . 

Udlagt 1915. 
Olsgaard .................. . 
Tystofte Nr. 2 ............. . 
Fællesforeningen 1913 ...... . 
Dæhnfeldt Nr. 2 ........... . 

- - 32 ........... . 
Hvidberg Nr. 39 ........... . 
Ølsted .................... . 
Trifolium »1905< .......... . 
Rosendal ................. . 

Gennemsn it. 
I i Olsgaard .................. . 
2 Tystofte Nr. 2 ............. . 
a Fællesforeningen 1913 ...... . 
4 Dæhufeldt Nr. 2 ........... . 
5 - - 32 ........... . 
6 Hvidberg Nr. 39 ........... . 
7
8 
I Ølsted ........... " ........ . 

Trifolium »1905< .......... . 
~_ Ro:endal .................. . 

1. Brugsaar 2. Brugsaar 
-,---11---,------;,-- Begge 

S:~+~~t I I alt S:~t S~~t I I alt Aar 

l~:: i:: I :~:: I 
28.1 0.0 I 28.1 
25.8 0.0 ,I 25.8 
26.4 0.0 26.4 
24.5 0.0 i 24.5 
23.2 0.0 I 23.2 
22.4 ~ 0.0 ! 22.4 

45.5 4.7 50.2 
44.4 5.4 49.8 
42.3 4.2 46.5 
45.7 2.8 48.5 
42.4 3.2 45.6 
40.7 a.7 44.4 
42.5 2.7 45.2 
38.2 2.4; 40.H 
40.6: 2.7 43.3 

I 

41.7 
43.1 
39.6 
38.5 
35.8 
37.2 
32.7 
29.6 
30.9 

0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 

41.7 
43.1 
39.6 
38.5 
35.8 
37.2 
32.7 
29.6 
30.9 

69.7 
66.7 
67.2 
66.6 
61.1t 
63.s 
57.2. 
52.8 
53.3 

, 
36.8 I 2.3 39.! 41.71' 0.0 I 41.7 ,: IHh 
34.0 I 2.7 i 36.7 43.1 0.0 I 43.1 Il 79.8 
35.0 I 2.1 I: 37.1 a9.6 0.0 I a9.6 il 76.7 
a6.9 I 1.4 38.3 38.5 0.0 l 38.5 iii 76.8 

I 34.1 I 1.6 35.7 I 35.8 0.0 I 35.81 71.5 
I 33.6 I 1.8 35.4 I 37.2 0.0 37.2 I 72.6 

1

33.51 1.4 34.911 32.7 0.0 I 32.7 il 67.6 
30.7 1.2 31.9 29.6 0.0. 29.6 II 61.5 

I 3l~51~.·4 I 32.9 II 30=.9===0.=0=1,=3=0=.9=="=:1 =63=.:8= 

I Gennemsnit for begge Forsøg staar Olsgaards Stamme højest i Udbytte, 
og Stammerne Nr. 7, 8 og 9, som alle er tidligt udviklede og tidligt i Blomst,. 
staar lavest i Udbyfte. 

Tystofte, Tabel 3. 
Der blev udlagt i Havre den 29. April 1914. Frøet spil'ede noget uens 

paa Grund af Tørke, og Plantebestanden blev i en Del af Forsøget noget 
aaben og svag i Udlægsaaret. Der 0pllaaedes dog ved 1. Slæt, den 22, Juni 
1915, en ret god Afgrøde, og ved Afhugning 18. September en efter FOl'hol· 
den e middelstor 2. Slæt. I 2. Aar, 1916, var Græsset groet godt til, der bIer 
slaaet den 15 .. Juni og den 28. September. 



, 
I 
I 
I Betegne 

~\ ..E 
...J 

Udlagt 1914. 

~I Olsgaard ........ 
Tystofte Nr. 2 ... 

31 Fællesforeningen 
4 Dæhnfeldt NI'. 2 . 
5 • 32. 
6 Hvidberg Nr. 39 . 
7 Ølsted .......... 
g, Trifolium >1905< 
9' Rosendal ...... . 

Udlagt 1915. 

;1 Olsgaard ........ 
Tystofte Nr. 2 ... 

31 Fællesforeningen 
41 Dæhnfeldt Nr. 2 . 
5 - 32 . 
6 Hvidberg Nr. 39. 
7 Ølsted .......... 
g Trirolium .1905< 
9 Rosendal ....... 

Gennemsnit. 
1 i Olsgaard ....... . 
2 I Tystofte Nr. 2 .. . 
3 1 Fællesforeningen 
4' Dæhllfeldt Nr. 2 . 
5! - 32. 
6' Hvidberg Nr. 39. 
7 I Ølsted ......... . 
8 i Trifolium .HI05< 
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Tabel 3. Hundegræs. 
Høudbytte i hkg pr. ha. 

1. Bl'ugsaar 

Tystofte. 

i 2. Brugsaar 

Ise Begge 

. S~~t l ~;~t-\Ial~ . S:~t \ S~~t I I alt 

Aar 

-

I I 
I 

I 
.......... . 44.0 6.9 50.91 61.7 5.3 67.0 117.9 
.......... . 39.9 8.1 48.0 60.2 6.6 66.8 114.8 
1913 ...... , 43.5 6.8 50.3 63.0 5.8 68.8 119.1 
........... 48.5 4.2 52.7 61.0 3.0 64.0 116.7 
........... 47.1 4.3 51.4 61.0 3.0 64.0 1l5.~ 

o •••••••••• 44.7 4.3 49.0 59.2 3.8 63.0 112.0 
........... 47.3 3.0 50.3 59.8 2.2 62.0 112.3 
........... 42.0 2.2 44.2 57.1 1.8 58.9 103.1 
........... 43.7 2.8 46.5 56.5 2.1 58.6 105.1 

! I 
........... 

I 
38.3 5.3 43.6 35.7 6.0 41.7 85.3 

........... 38.9 5.9 44.8 33.6 7.6 41.2 86.0 
1913 ....... , 38.3 5.5 43.8 34.3 6.8 41.1 84.9 

o •••••••••• 39.2 3.4 42.6 37.4 4.4 41.8 84,4 
........... 37.0 4.0 41.0 38.1 5.2 43.3 84.3 
o •••••••••• l"·' 4.3 

1 

40.1 38.7 4.9 43.6 83.7 
........... I i:: 2.7 40.8 35.0 4.6 39.6 80.~ 

2.7 I 38.4 34.5 4.3 38.8 77.2 ........... 
.......... . 34.7 2.6 37.3 34.5 4.2 38.7 76.0 

.......... . II., .. : 6.1 47.3 48.7 5.7 54,4 101.7 

........... I 39.4 7.0 46.4 46.9 7.1 54.0 100.t 
1913 ....... 40.9 6.2 47.1 48.7 6.3 55.0 102.1 
0.0 ••••••• , 43.9 3.8 47.7 49.2 3.7 52.9 100.6 
........... 42.1 4.1 46.2 49.6 4.1 5:J.7 99.9 
........... 40.3 4.3 44.6 49.0 4.3 53.3 97.9 
........... 2.9 45.6 i 47.l i 3.~ 50.8 96.4 
........... 38.9 2.4 41.3 3.1 48.9 90.2 1

42
.
7 

1

45
.
8 

I ........... 39.2 2.7 41.9 
L

45
.
6

1 

a.2 48.7 90.6 
~ - _~ ____ I __ 

~---

91 Rosendal ....... ___ ._. __ _ 

I 1915 blev udlagt i Havre den 5. Maj. Frøet spirede godt, og Plante­
bestanden i Udlægsmarkell var tæt om end ikke kraftig. Der opnaaedes ved 
Afhugning den 22. Juni og den 30. September en jævnt god l. Slæt og en 
middelstor 2. Slæt. Den 20. Maj var de tidligste Stammer, Nr. 7, 8 og 9, 
Qmtrent gennemskredne, den sildigste, Nr. 2, netop ved at begynde Skrid­
ningen. Ved Slættid var samtlige Stammer i fuld Blomstring. 

I 2. Aar, 1917, standsedes Græssets Vækst, og det blev delvis skoldet af 
Sommertørken, sandsynligvis med størst Skade for de sildige Sorter. DCI' 
blev slaaet 21. Juni og 6. September. 

Til Trods for de lidt afvigende Resultater i 1915 og 1917 stemmer Gen-
nemsnitsresultatet'ne Hovedsagen overens med Resultaterne fm de øvrige 
Forsøgssteder. 



123 

Tabel 4. H uu deg ræs. 
HøudbyUe i hkg pr. ha. Askov Lermark. 

--'='=======rr===;=====r;====='[j'== 

1 
"2 
.3 
4 
5 
06 
7 
8 
"9 

Betegnelse 

Udlagt 1914. 
Olsgaard .................. . 
Tystofte Nr. 2 .....•........ 
Fællesforeningen 1913 ...... . 
Dæhnfeldt Nr. 2 ........... . 

- - 32 ........... . 
Hvidbel'g NI' 39 ........... . 
Ølsted .................... . 
Trifolium .1905< .......... . 
Rosendal ................. . 

Udlagt 1\)15. 
1 Olsgaard .................. . 
2 , Tystofte Nr. 2 ............. . 
3 Fællesforeningen 1913 ...... . 
4. Dæhllfeldt Nr. 2 ........... . 

1_1:~rU_gsa~r 2. Brugsaar Begge 

1. I' 2. 'I' I It 1. I 2. I I It 'l Aar 
Slæt Slæt a, Slæ~l~~_a _____ _ 

38.51
11

- 16.4 54'9IG5'911~}~:T:~'6 
35.0 17.4 52.4 63.1 I l6:! l 79.6 i 132.0 
36.8 16.4 53.2 60.7 i 15.0 II 75.7 I 128.9 
38.0 14.4 52.4 62.8 I 11.5 74.3 I 126.7 
34.0 14.1 48.1 61.0 I 13.1 ' 74.1 I 122.2 
32.9 13.7 46.6 57.4 i 13.2 70.6 117.2 
37.2 11.6 48.8 60.5 12.2 72.7 121.5 
30.5 11.7 42.2 57.6 12.1; 69.7 I 111.9 

135.0 11.2 46.2 58.0 12.2 70.2 116.4 

49.7 
49.0 
51.3 
48.R 

10.6 
12.2 
11.3 

9.0 

60.a 
61.2 
62.6 
.~7.R 

34.6 i 1:-1.0 
31.1 14.7 
31.9 I 12.6 
:"14.:1 10.:1 

i 47.6 
45.8 
44.5 
44.6 

107.9 
107.0 
107.1 
102.4 

" - :12 . . . . . . . . . . . .l5.1 
ti: Hvidberg Nr. :l!l . . . . . . . . . . .. I 46.2 

!J.4 54.f> 
10.6 56.8 

:1:-1.3 
35.;; 
:15.~ 

:t~.n 

:I:l.n 

10.H 44..1 
lO.H 46.1 

!lil.H 
102.!) 

102." 
!I:U 
!l:i.2 

7 Olsted.. .................. 50.1; 
S Tl'if()lilllll "(!lO.;" ... ........ .1.4.11 
'11 Hosendal .................. 43.7 

Gcnllemsnil. 
l , Olsgaanl .................. . 
.~ l Tystofte Nr. 2 ............. . 
3 FællesforeningclI 191:\ ...... . 
4 i Dæhnfeldt Nr. 2 ........... . 
5 - :12 ........... . 
<6 
7 
8 
9 

Hvidberg Nl'. 39 ........... . 
Ølsted ...... , ............. . 
Trifolium '1905 « ••••.•••••• 
Rosendal ................. . 

Askov Lermark, Tabel 4. 

44.1 
4.2.0 

I 44.1 
43.4 
39.6 
39.6 
43.9 
37.3 
39.4 

7 ,Il .)X.~ 

7.ti ,-) l.n 
il.o ;11.7 

l :i.;; 
14.R 
13.8 
11.7 
Il. 7 

12.1 
9.6 
9.6 
9.6 

;)7.1; 
!"i6.8 
!"i7.!1 
55.1 
51.3 
51.7 
53.5 
46.9 
49.0 

(jO.:; 
47.3 
41i.3 
48.6 
47.2 
46.5 
47.9 
45.3 
45.5 

U.~ 44..4 
X.r. .j.l.~. 

il.;; 41.:\ 

1:1.!1 (j4.2 
1!"i,4 62.7 
13.8 (jO.l 
10.9 59.5 
11.9 . 59.1 
11.9 58.4 
10.7 58.6 
10.3 55.6 
10.4 55.9 

121.8 
11 !l.5 
118.0 
114.6 
110.4 
110.1 
112.1 
102.(i 
104.9 

Der er udlagt i Havre, og Frøet blev saaet den 11. Maj 1914. Græsset 
,;tod smul,t fra Efteraaret, og Forsøget havde om Foranret 1915 en jævn og 
fl'odig Bestand, men Væksten hæmmedes af Tørke i Maj og .Jnni. Første 
Slæt. som faldt 23. Juni, gav derefter knn en lille Afgmde, men med den 
'rigelige Nedbør i de følgende Maaneder naaede Eftergrøden en meget kraftig 
ticlvikling. Der blev slaaet 2. Gang den 20. September. Til Trods for For­
,larets Tørke blev Aarct dog gunstigt for de sildige Stammer med stor Gen­
yækst (Nr. 1-3). I 2. Aar, 1916, opnaaedes en meget stor 1. Slæt og en god 
Eftergrøde. Del' blev slaaet' 26 .• Juni og 20. September. 
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I 1915 blev ligeledes udlagt i Havre, og Saaningen fandt Sted den l. Maj. 
Græsset stod godt fra Efteraaret, og i det fugtige Foraarsvejr 1916 voksede­
det godt til. Men Høhøsten forsinkedes af Regnvejr, der blev først slaaet 
den 3. Juli og atter den 20. Septl'mber. Der høstedes en god 1.. Slæt og el~ 

middelgod 2. Slæt. I 2. Aar, 1917, standsedes Græsset i Væksten af Sommer· 
tørken; der blev slaaet 1. Gang allerede den Il. Juni.. Afgrøden blev lille. 
og den sildigste Stamme, Nr. 2, lavest i Udbytte. Der blev slaaet 2. Gang. 
den 20. September. Gennemsnitsresultaterne er i den bedste Overensstem­
melse med Hovedgenllemsnittet for alle FOI·søgssteder. 

Tabel 5. Hundegræs. 
Høudbytte i hkg pr. ha. 

Borris. 
·'=---1 ~-"-'-----'-'-'--~I-'­

,I 
l. Brugsaar 2. Brugsa!lr 'I 

~ Betegnelse l' ~~ -1---;--1 ----l. -1- ·'-2'-1' - 'Il ~~' 
~ _______ ..... ______ ~læt ~~~_~~_~I~~S~t~_~~t I 
'·--U~I~~t~~~------- r- II -I --r--,I--
l Olsgaard ................... 1123.5 15.8 39.3142.71 8.9 51.6 il 90.9-
2 Tystofte Nr. 2 .............. I 20.7

1

16.9 37.6 III 42.5 8.1 50.6
jl 

88 .. 3' 

3 Fællesforeningen 1913 ....... II 22.9 16.3 39.2 42.3 8.9 51.2: 90.f 
4 Dæhnfeldt Nr. 2 . . . . . . . . . . .. ii 22.0 13.1 35.1 i 46.6 6.8 53.4 I 88.5 
5 - 32 ............ \1 21.0 i 13.~ 34.4 44.0 6.6 5o.6jl 85.0' 
6 Hvidberg Nr. 39 ........... , ii 20.1 15.4 35.5 43.7 7.4 I 51.1 II 86.6' 
7 Ølsted ..................... il 22.7 10.4 33.1 45.6 5.5 I 51.11 84.2' 
8 Trifolium >1905< ........... II 18.7 10.0 28.7 42.7 5.9 48.61

1 
77.3-

9 Rosendal .................. il 19.1 8.9 28.0 j 41.3 6.3 4 7.6 ~ 75.1> 

1 
2 
a 
4 

Udlagt 1915. ,I li :1 
Olsgaard .. " ............. " 11127.6 7.2 34.8 il 27.8 9.6 37.4 jill 72.:1" 
Tystofte Nr. 2 .............. ,,26.7 7.4 34.1 I 28.8 9.5 38.3 72.4 

Dæhnfeldt Nr. 2 ............ i 27.5 5.0 32.5 26.8 8.2 35.0 I 67.5, 
Fællesforeningen 1913 ....... Iii. 25.3 5.6 30.9 26.6 8.9 35.51

1 
66.f· 

5 • 32 ..... , ... , .. i: 27.9 6.0 33.9 28.5 8.0 36..5 I 70.4 
6 Hvidberg Nr, 39 .......... " li 22,8 5.5 28.3 27.6 8.0 35.6 I 63.9 

7 Ølsted ... , ... , ........ , ... '1112267 .. 62 43 ',8
5 

3
30

1.,4
7 

'2267',4
9 

6
7
',.9

8 
13344 .. 37 l, .. 65.7 

8 Trifolium» 1905« . . . . . . . . . . . 65.4 
9 Rosendal "................ 24.3 4.2 28.5 25,1 6.2 31.3 59.$ 

G e 11 n e m s Il it. II ' I , 
l OIsgaard................... 1125.6 ! 11.5 37.1 I 35.3 9.2 44.5:: 81.6: 
2 Tystofte Nr, 2 . . . . . . . . . . . . .. i 23.7 i 12.2 35.9 I 35.7 8.8 44.5:i 80.4 
3 Fællesforeningen 1913 ....... i 24.1 . 11.0 35.1 I 34.5 8.9 43.4;: 78.5 
4 Dæhnfeldt Nr. 2 ............ Iii 24.8 9.0 33.81 36.7 7.5! 44.2 :: 78.<) 
5 • 32 . . . . . . . . . . .. .[ 24.5 9.7 34.2 I 36.3 7.3! 43.6 : 77.&. 
6 Hvidberg Nr. 39 ............ il 21.5 10.4 31.9.1 35.7 7.7: 4:i.41: 75.~. 
7 Ølsted·..................... 25.21 7.1 32.3 il :i6.o 6.2: 42.7 ; 75.<)' 

~ ~~i:~!i:a~ :.1.9.0.5:.:::::::::: :;~~~_ ~.! l ~~~q~~::~ --~:=l:~ij=~~:~ 
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Borris, Tabel 5. 
Der er udlagt i Havl'e, og Frøet 8aaet den 21. April 1914. Forsøget 

havde en jævn Plantebestand, men Græsset hæmmedes i Udviklingen af For­
aarstørken 1915. 1. Slæt, høstet 24. Juni, blev derfor kun lille, men 2. Slæt, 
høstet 24. September, del'imod stor. I 2. Aal', 1916, stod Afgrøden ensartet 
'Og smukt, og der høstedes den 4. Juli en stor 1. Slæt og den 29. September 
·en middelstor 2. Slæt. 

Ogsaa i 1915 blev der udlagt i Havre, og Frøet saaet den 3. Maj. Plante­
bestanden blev ikke saa jævn og ensartet som ønskeligt, men Græsset voksede 
i det fugtige Foraarsvejr 1916 godt til. Der blev slaaet 6. Juli og 3. Oktober. 
I Foraaret 1917 var Bestanden god, men Tørke hæmmede ogsaa her Udvik­
lingen, saa Afgrøden blev lovlig lille. Der blev slaaet 3. Juli og 19. Sep­
tember. Resultaterne er i god Overensstemmelse med Resultaterne fra de 
øvrige Forsøgssteder. 

Oversigt. 

I Tabel 6 er givet en Oversigt over de gennemsnitlige 
Udbytteresultater for samtlige Forsøg, 8 i 1. Brugsaar og 7 i 
2. Brugsaar. Stammerne er her ordnede i Rækkefølge efter 
Størrelsen af det samlede Høndbytte, og det vil ses, at Ud­
byttetallene for 2. Brngsaar, paa hvilke Hovedvægten lUaa 
lægges ved Bedømmelsen ar H undegræs, stiller Stammerne i 
samme Rækkefølge. J 1. Brugsaars UdhyLtp er der nogle 
l;regelmæssighe!ler, som hænger sammen med Forskellen i 
Tidlighed mellem Stammerne indbyrdes. 

Tabel 6. Hundegræs. 
Høudbytte i Gennemsnit for alle Forsøg. 

l' T-o.. 
hkg Hø pr. ha .B 

I~~~~-- Il ~~~-,-- S::: 
Betegnelse i _ 1.~rugS~~~_il_~~~ugs;~r_11 Begge ~~. 

11 1. i 2. I Il 1. • 2.' II: Aar I ;:: iS) 

_________ . ___ ~ _____ 11 Slæ~j~~~I altJLSlæt I Slæt l. I alt L_....l~ ;I: 

OIsg::~~~~~ .......... ~:. r~~J 8.~ li 4:.~lr~4'31~'2-1-~;:11 97.8 11100 
Tystofte Nr. 2 .......... , I 34.81 9.2 44.0 43.2\ 9.0 52.21 1 96.2 98 
Fællesforeningen 1913.... 36.0 8.3 44.3 42.6 8.3 150.91 95.2 97 

4 i Dæhnfeldt Nr. 2 ......... 1 3.7.2! 6.5 :,43.7 43.9 6.3 150.2 93.9 96 
;; ! - 32......... ~5.1 I 6.8 141.9 43.1\ 6.71 49.8 l 91.7 94 
6 i Hvidberg Nr. 39......... .13.8 I 7.1 ,40.9 42.8 6.8 49.6 I 90.5 93 
7 ! Ølsted ................. '136.31 5.3 141.6 il 42.31 5.8 ,48.1 I 89.7 92 
8: Trifolium >1905< . ........ 32.41 5.l 137.5 '140.2 5.8

1
46.0.1 83.5 85 

_:~ Rosen~l~~~_ .. _~~ 3:~~:~~~~139 .. 9,L5~ ! 45':~,--8~~~_85 
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Denne Forskel er nærmere belyst i Tabel 7, i hvilken 
Stammerne er ordnede efter Tidlighed. Denne er bedømt i 
Skridningstiden sidst i Maj eller først i Juni, idet der i hvert 
enkelt Forsøg er givet Karakteren 1 for den eller de Stamme.', 
som skønnedes at være tidligst, og Karakteren 10 for den 
Stamme, som skønnedes at være sildigst. Tabellens Tal er 
Gennemsnit af Karaktererne fra 11 Forsøg, og Gennemsnits­
tallene er her atter omregnede, saaledes at de spænder over 
hele Skalaen 1-10. Forskellen i Tidlighed er dog, om end 
tydelig, næppe saa stor, som Karaktertallene maatte forlede til 
at tro, Ogsaa Udseendet i Marken kan i denne Henseende 
vildlede noget, idet Stængelbladene hos de tidligst blomstrende 
Former er tilbøjelige til tidligt at visne. Ved Lyngby er Datoen 
for begyndende Skridning i de forskellige Parceller i 1916 for 
de tidligste Stammer anslaaet til den 24. og for den sildigste 
Stamme til den 29. Maj. Men Forskellen varierer alt eftet· 
Vejrforholdene fra 3-4 Dage til en Uges Tid, og hyppigt vil 
den være mindre udpræget, naar Græsserne naar til Blomstring 
og delvis udvisket, før Modningen indtræder. 

7 
9 
8 
5 
4 
6 
1 
3 
2 

Tabel 7. Oversigt 
over forskellige Forhold vedrørende Hundegræsstammernes 

Vækst og Udvikling. 

-=---===c----1~----~=c--___:_=-~~!-----_;_.: 

II Tidlig· i Hø 'Gennemsnitligti: I ~ ... 

1

'1' hed '. et li, Høudbvtte III 1. Slæt l -;; .s .;j 
• p ':1 " 100 ' ....... , ved: f' i hkg })r. ha I' = : en ~. '" 'I ,a, 'I' I "O ~ "O '11. Slæt' Grøn· :1'1 I, giver 1 'O il i" 

, I væ ten 1-- - --; 1'1 2. Slæt i 1: Q..c 

111-10, g :ll. ~læt: 2. Slætt ____ I & ~.-

~~:'::d;j: II ~: :::11 ~;,: . ;: il ~: r i: 
~~~~~~~~t '~~~53;: : : : :: l! ;:~ I !::!: ~;:~ ~:: I: g I- ~: 

2 . . . . . . 2.8 43.7 40.6 6.4 16 96 
Hvidbe.'g Nr. 39....... 5.2 42.2 38.8 7.0 18 93 
Olsgaard . . . . . . . . . . . . . . 5.6 41.8 40.6 8.3 20 100 

Betegnelse 

Fællesforeningen 1913.. 7.6 40.8 39.3 8.3 21 97 
Tystofte Nr. 2... . . . . . . 10.0 40.3 39.0 9.1 2:{ 98 

____________ IL__ _ li ____ ._L. __ . __ ._---.- ---_.~------

For de Forsøg, i alt 11, i hvilke Høsten af 1. Slæt er til· 
endebragt for alle Hundegræsstammer samtidig, og hvor Af­
grøden er vejet baade i frisk Tilstand og som Hø, er Høprocenten 
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beregnet. Stammernes saaledes fundne, gennemsnitlige Indhold 
af Hø i pCt. af Grønvægten er opført i 2. Rubrik, Tabel 7. 
Jo længere fremskreden Græssets Udvikling er ved Slaaningen, 
desto større er Indholdet af Hø i Grønmassen. Ved samtidig 
Høstning faar de tidligste Stammer derfor den højeste og de 
sildigste Stammer den laveste Høprocent. Størrelsen af denne 
sidste kontrollerer derfor til en vis Grad Tidlighedsbedømmelsen. 

Sammenlignes med disse to Rubrikker ogsaa Tabellens 
følgende Rubrikker, vil det ses, at 2. Slæt - idet Genvæksten 
i Reglen er desto større, jo sildigere H undegræssorten er -
giver stigende Udbyttetal fra de tidlige til de sildige Stammer. 

Men de udpræget sildigt blomstrenae Hundegræsstammer 
er ogsaa fra Begyndelsen langsommere i Udvikling end de tid­
ligt blomstrende Stammer, saaledes at de ofte kommer bagefter 
i Udvikling i 1. Aar. Alt efter Aarets Karakter, om Græsset 
før 1. Slaaning naar en harmonisk og regelmæssig Udvikling, 

Tabel 8. Hundegræs. 
Forholdstal for Høudbytte ved begge Slæt tilsammen. 

'I - "I ' 
i 1. Bl'UgsaaI', 1915" 1. Brugs- 2. Brugs- ~ 2. Brug~-
,I ! aar, aar, aar. 

Bdegnelse I.yngby .\sknv 
191(i. 1911i. IUl7 

og , Lcrrnark I Alle FOI"- Alle FOI"- Alle FOI'-

I Tystnfte ,og Borris søg søg søg 

I Olsgaard .............. 100 100 100 100 100 
2 Tystofte Nr. 2 ......... 91 96 101 100 99 
3 Fællesforeningen 191:\ .. 99 98 97 98 96 
4- Dæhnfeldt Nr. 2 ....... 102 !l3 96 96 96 
5 - 32 .. , .... 98 88 93 93 98 
6 Hvidberg Nr. 39 ....... 95 87 90 92 99 
7 Ølsted ................ 95 87 93 91 93 
8 Trifolium »1905. ...... 85 75 85 86 91 
9 Rosendal .............. 87 79 85 86 88 

-- - - ---------

eller om det for tidligt standser i Væksten, vil Rækkefølgen i 
U dbytte mellem saadanne forskellige Stammer derfor blive 
forskellig. I Tabel 8 er dette Forhold belyst, idet Hundegræs­
stammernes samlede Høndbytte, opgjort hvert Aar for sig, her 
er fremstillet ved Forholdstal. I 1915 er der yderligere sondret 
mellem Forsøg fra Øerne (Lyngby, Tystofte) og Jylland (Askov, 
Borris). Alle Afgrøder har ved 1. Slæt, 1915, været trykkede 



128 

af Tørke, men ved Lyngby-Tystofte, hvor Genvæksten tillige 
har været ringe, staar de kraftigt voksende, tidlige Stammer, 
Nr. 4, 5 og 7, forholdsvis højt og den sildigste, Nr. 2, meget 
lavt, ved Askov-Borris derimod er Genvæksten saa stor, at 
Vægtskaalen aUer svinger til Gunst for de sildige Stammer. 
I 1916, endelig, bevarer disse sidste en smuk Førerstilling paa 
alle Forsøgssteder og baadei 1. og 2. Brugsaar. 

I nærværende Forsøgsrække er Stammerne Nr. 1, 2 og 8 
Gengangere fra Forsøgene 1911-14, og sammenlignes de til­
svarende Oversigter fra Beretningen om disse Forsøg, vil det 
ses, hvor nøje Resultaterne fra de to Forsøgsrækker stemmer 
overens. Nr. 1 og 2, Olsgaards Stamme og Tystofte Nr. 2, 
har ligeledes deltaget i de første Stammeforsøg 1909-12; 
ogsaa Resultaterne herfra er i den bedste Overensstemmelse 
med de seneste Resultater. Hermed er Ydeevnen af alle de 
Stammer, som har deltaget i et af de tre Stammeforsøg, paa 
fyldestgørende Maade bestemt i Forhold til Olsgaards Stamme, 
der endnu staar hø.ie~t i samlet Høafgrøde. 

Nr. 1 i Udbytte er Hundegræs af Olsgaards Stamme, 
Ejer Kr. Rasmussen, Højgaard pr. Rødvig. Stammen er 
middeltidlig, den giver en forholdsvis stor Del af sin Afgrøde 
i 1. Slæt og kommer forholdsvis godt frem i 1. Brugsaar. 
Denne Stamme har staaet højest i Udbytte, ogsaa i hvert af 
de to foregaaende Stammeforsøg, om end flere danske og 
amerikanske Stammer kommer den meget nær i Udbytte. 

Nr. 2. Stamme Nr. 2 fra Tystofte Forsøgsstation. 
Denne staar i Gennemsnitsudbytte knap 2 pet. under den 
foregaaende. Den kommer lidt svagere frem i 1. Aar, skyder 
Stængler nogle Dage senere og næppe med samme Samtidighed 
og synes kun heldigt at kunne konkurrere med Olsgaards 
Hundegræs, hvor Betingelserne for Vækst og Genvækst er gun­
stige. Da Stammen ikke er Nr. 1 i Udbytte, og da den skyder 
Stængler noget mindre samtidig og synes at give et mindre 
Frøudbytte end ønskeligt, er den ikke bragt i Handelen. 

Nr. 3, Hundegræsstamme fra Fællesforeningen for 
Danmarks Brugsforeninger, er væsentlig forskellig fra de 
tidligere indsendte Stammer fra Fællesforeningen. Disse var 
alle af tysk Oprindelse, stærkt fremme i 1. Aar, tidligt blom­
strende og lavt ydende, men denne er sildig, i Tidlighed staar 
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den midt mellem Nr. log Nr. 2, og i samlet Udbytte kun 
2.6 hkg eller ca. 3 pCt. tilbage for Nr. 1. 

Nr. 4 og Nr. 5 i Udbytte er Stamme Nr. 2 og Stamme 
Nr. 32 fra Dæhnfeldl, Odense. De er begge kendeligt tid­
ligere end Olsgaards Stamme, relativt stærkere fremme i 1. Aar, 
og de giver svagere Genvækst efter Slæt. I samlet Høudbytte 
for begge Brugsaar staar de henholdsvis 4 pCt. og 6 pCt. til­
bage for denne. 

Nr. 6 er Hundegræs Nr. 39 fra Jens Hvidberg. Den 
stemmer i Tidlighed og Udvikling overens med Olsgaards 
Stamme, men giver 7 pCt. mindre i Udbytte. 

De efterfølgende Stammer er alle tidligere i Blomst, tid­
ligere visne og giver mindre Genvækst end de foregaaende. 

Nr. 7, Hundegræs fra Gaardejer J. A. Smidt, Ølsted, 
staar 8 pCt. under Olsgaards Stamme i Udbytte. 

Nr. 8, Hundegræs »Trifolium 1905« staar Hi pCt. til­
bage i Udbytte for Olsgaards Stamme. I Stamme forsøgene 
HU 1-14, hvori den ligeledes deltog, var Forskellen 17 pCt. 

Nr. 9, Hundegræs fra Rosendal pr. Blanke, synes 
identisk med Nr. 8. 

Almindelig Rajgræs. 

Af denne Art er indsendt 3 danske SLammer til Forsøg. 
I alt har Forsøgene gennem begge Perioder omfattet ol Prøver. 

sidste Periode er tillige optaget en Stalluue fra Tystofte For­
søgsstation. 

Forsøgene er gennemførte ved Lyngby, Tystofte, Askov 
Lermark og Borris. Parcelstørrelsen har været 20 m 2; der er 
ved Askov anvendt 6 Fællesparceller, ved de øvrige Forsøgs­
steder 10 Fællesparceller. Udsædsmængden har været 20 kg 
Frø pr. ha. 

Om Frøets Kvalitet er der givet Meddelelse i Tabel 9. De 
samme Frøprøver er udsaaede i begge Aar. 

Følgende Stammer har deltnget i Forsøgene: 
l) Handelsprøve af Irsk Alm. Rajgræs, indkøbt fra 

Markfrøkontoret Trifolium, København. 
2) Alm. Rajgræs af Lundbæk Stamme. Stammen er 

indsendt af Danske Landboforeningers Frøforsyning, 
R o s k i l d e, der oprindelig har faaet den fra Proprietær Bichel. 
Lundbæk pr. Gramrode. Denne Stamme har i de sjællandske 

9 
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Tabel 9. Almindelig Rajgræs. 
Udsædens Bes~affenhed efter Undersøgelse ved Statsfrøkontrollen. 

Rent 
Betegnelse Frø 

pCt. 

, 'il I 
~~d U.~~~.~ .1. ~~.4.· .. 1 96.91 1 Ir 

2 L 
3 F 
4 

undbæk . . . . . . . . . . .. 97.6 I 
ællesforeningen Nr. 1 

- - 20 
5 J æderen ............. 

Til Udsæd 1915. 
Tland ............... 1 I 

2 L 
3 F 
4 

undbæk o •••••••••• 

ællesforeningen Nr. 1 
- - 20 

æderen ............. 5 J 
6 T ystofte Nr. 10 ...... 

94.9 
97.7 
98.4 

99.3 
I 

Frem-
Af- med 
fald Kul- Ukrud 

turfrø 
pCt. pCt. pCt. 

I·),· I 1.1 0.0 
2.0 2) 0.( 0.0 
4.6 0.5 0.0 
2.3 0.0 0.0 
1.5 0.0 ! 3) 0.1 I 

i 
I 

i 
I 
! 

i 

0.4 0.2 [') 0.1 

Spireevne, Hent g pCt. pr. spiret 
1000 -1-' ~~~ Frø 
Frø 

Døgn I Døgn pCt. 

I 

I I 
2.M 81 I 88 85.3 I 

l 97 94.7 
2.05 94 95 90.~ 

95 92.s 
1.63 94 97 95.4 

67 76 73.6 
88 91 88.8 
84 89 84.(; 
93 95 92.8 
68 79 77:; 

2.60 98 98 97.3 
! 

') Fløjlsgræs, Blød Hejre. 2) Ital. Rajgræs, Hejt'e, Hundegræs, Aget·-
Hejre, Stivbladet Svingel. 3) Rødknæ. ') Forglemmigej. 

Landboforeningers Kontroldyrkningsforsøg med Partiprøver af 
Græs- og Kløverfrø udmærket sig ved et stort og sikkert Ud­
bytte l ) •• 

3) Alm. Rajgræs, Stamme Nr. 1 fra Fællesforenin­
gen for Danmarks Brugsforeninger. Denne er tiltrukken 
af Karl A. Jørgensen, Lyngby, og stammer ned fra en enkelt 
Plante, udvalgt af Lundbæk Stamme. 

4) Alm. Rajgræs, Stamme Nr. 20 fra Fællesforenin­
gen for Danmarks Brugsforeninger, ligeledes tiltrukket af 
Karl A. Jørgensen, stammer som foregaaende ned fra en enkelt 
Plante af Lundbæk Stamme. 

5) En Form 'af Alm. Rajgræs, kaldet Jædersk Raj­
græs. Frøet leveret fra Karl A. Jørgensen, Lyngby, der op­
rindelig har faaet Sorten fra Direktør Bastian R. Larsen, 
Norges Landbrugshøjskole. Jædersk Rajgræs er en Lokalsort 
fra Jæderen, som gennem de norske Forsøg er bleven lands-

') Sml. Beretning om Landboforeningernes Virksomhed for Planteavlen 
paa Sjælland, 1911, Side 91 o. f. 
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kendt i Norge, hvor den er anset for sin Haardførhed og Yde­
rigdom under barske Forhold. 

6) Alm. Rajgræs, Tystofte Nr. 10, er gennem en 
Række Forsøg udvalgt blandt Afkommet efter ca. 100 'Planter, 
udtaget af Forsøgsleder N. P. 'Nielsen i 1907. I et Forsøg 
1914 og 1915 er Tystofte Nr. 10 sammenlignet med Rajgræs af 
Lundbæk Stamme fra Danske Landboforeningers Frøforsyning 
med følgende Resultat: 

Tystofte Forsøgsstation. Høudbytte i hkg pr. ha 
1. Brugsaar 1914 2. Brugsaar 1915 Begge Aar 

1. Slæt 2. Slæt I alt 1. Slæt Tilsammen 

Lundbæk . . . . . . . . . . .. 59.8 
Tystofte Nr.IO....... 62.4 

6.2 
7.8 

66.0 
70.2 

21.4 
19.9 

87.4 
90.1 

Ved tidligere Forsøg har Nr. 10 vist sig som den bedste 
af en lang Række af Stationens egne Rajgræsfamilier, med 
hvilke den har konkurreret. 

Tabel 10. Almindelig Rajgræs. 
Høudbytte i hkg pr. ha. r~!JlIyb!l. 

1. B"ugsaal' 2. Brllgsaal' 
II Begge 

~ 
Betegnelse I 

111. Slæt 2. Slæt~ I I . li Aar 
. 11. Slætl2. Slæt alt alt II 

I 

Udlagt 1!J 14. 
Irland ............... :IO.:! 0.0 30.3 40.6 0.0 40.6 70.u 

2 Lundbæk ............ :I(l.4 0.0 :16,4 42.3 0.0 42.3 78.7 
:1 Fællesforeningen Nr. 1. 28.1 0.0 28.1 36.6 0.0 36.6 64.7 
! - 20. :13.5 0.0 :1:1.5 40.6 0.0 40.6 74.1 
5 Jæderen ............. 21.0 0.0 21.0 4:1.1 0.0 4:1.1 64.1 

Udlagt 1915. 

1 Irland ............... 58.( 0.0 I 58.4 
2 Lundbæk ............ 67.0 0.0 67.0 
:I Fællesforeningen Nr.l. 56.0 0.0 56.0 
4 - 20. 61.9 0.0 61.9 
5 Jæderen ............. 49.8 0.0 49.8 
6 Tystofte Nr. 10 ....... 71.7 0.0 71.7 

Gennemsnit. 

1 Irland ............... 44.4 0.0 44.<1 40.6 0.0 40.6 85.0 
2 Lundbæk ............ 51.7 0.0 51.7 42.3 0.0 42.3 94.0 
3 Fællesforeningen Nr.1. 42.1 0.0 42.1 36.6 0.0 36.6 78.7 
4 - 20. 47.7 0.0 47.7 40.6 0.0 40.6 88.3 
5 .Jæderen ............. :15.4 0.0 35.4 43.1 0.0 43.1 78.5 

9* 



132 

Lyngby, Tabell0. 
Der er udlagt i Byg, og Frøet er saaet 28. April 1914. Plantehestanden 

i Udlægsmarken var aaben og svag paa Grund af Sommertørken i 191"4. Da 
Forsomm~ren 1915 tilmed blev tør og ugunstig for Græssets Vækst, opnaaedes 
der kun en lille Afgrøde. Der blev slaaet eneste Gang 21. Juni. I 2. Aal', 
HJl6, blev rier høstet en vel udviklet Afgrøde, men Genvæksten var ogsaa i 
dette Aar betydningsløs. Der blev slaaet 23. Juni. 

I 1915 blev udlagt i Byg 22. April. Der val' en jævn og tæt Plante­
hestand i Forsøget, men Væksten hæmmedes af Tørke i Udlægsaaret. I 1916 
ml' Vækstbetingelserne fl'a Foraaret gunstige, og der opnaaedes en stor og 
regelmæssig Afgrøde ved Slæt 26. Juni. Genvæksten var uhetydelig. 

,Jædersk Rajgræs, som er meget sildigere end de øvrige Stammer, og 
som er høstet samtidig med disse, staar i 1. Aar meget lavt i Udbytte, men 
er højest i Udbytte i 2. Aal', 1916. Lundbæk Stamme staar højest i Udbytte 

Gennemsnit for alle FOl'sØg, men den overgaas i 1916 af Tystofte Nr. 10. 

Tystofte, Tabel Il. 
Del' er udlagt i Havre, og Frøet saaet 29. April 1914. Skønt Jorden 

ved Saaningen var tør, spirede Frøet jævnt og gaven tilstrækkelig tæt Plante­
bestand i Forsøget. Væksten var godt i Gang, før Tørken i 1915 blev generende, 
og der høstedes en god Afgrøde, Nr. 1-4 blev slaaet 22. J nni, Nr.51. Juli. 

Tabel 11. Almindelig Rajgræs. 
HøudbyUe i hkg pr. ha. Tystofte. 

~I Betegnelse 

Udlagt 1914. 
1 Irland .............. . 
2 Lundbæk ........... . 
3 Fællesforeningen NI'. 1 . 
4: - 20. 
;) 'Jæderen ............ . 

Udlagt 1915. 
1 Irland .............. . 
2 Lundbæk ........... . 
3 Fællesforeningen Nr. 1. 
4 - 20. 
5 Jæderen ............ . 
6: Tystofte Nr. 10 ...... . 

j 

Gennemsnit. 

1 , Irland o •••••••••••••• 

2: Lundbæk' ............ 
:1 i Fællesforeningen Nr. 1 . 
4 - 20. 
5 . Jæderen . . o •••••••••• 

1. Brugsaar . II - . 2. Brugsaar I B 

1. SlætFr~~I~-lll~~I~tI2.~~æt~~I;11~~e 
iIT~--i~~--CI=_c- - r-
II ~~:: ~:: ~~:; ~~:: ~:~ ~~:~ II i~~:: 
II ~~:~ i:: ~~:: :~:~ g:~ :~:~ Ill~~:: 

I: 
47.9 
58.8 
50.6 
56.1 
38.7 
61.9 

48.9 
62.1 
50.3 
56.1 
34.6 

3.5 
5.9 
2.0 
1.2 
1.~ 
5.1 

3.0 
5.7 
1.9 
La 
1.4 

51.4 
64.7 
52.6 
57.3 
40.1 
67.0 

51.9 
67.8 
52.2 
57.4 
36.0 

23.K 
21.1 
24.1 
24.; 
22.3 
22.2 

36.1 
36.4 
37.5 
38.3 
36.0 

0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 

0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 

23.8 I\!.I 75.2 
21.1 85.8 

24.1 1:1 76.7 
24.7 82.1) 
22.3 62.4 
22.2 89.2 

36.1 i 88.0 
36.4 

II 
104.2 

37.5 89.7 
38.3 

II 
95.7 

36.0 I, 72.0 

:-~~===--~~-::"-=:::::-==--------=::--===-=--=-----:::::::==...=~-'-- --~-= 1 
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2. Slæt faldt R. September. I 2. Aar, 1916, blev Nr. 1-4 slaaet 16 .. Juni, 
Nr. 5 27. Juni. Samtlige Stammer val' ved Slaaningen i begyndende Blom­
string. Der høstedes en god Afgrøde, men Genvækst udeblev. 

Ogsaa i 1915 blev udlagt i Havre. Saaningen fandt Sted 1. Maj. Plante­
bestanden i Forsøget var ensartet og tæt og Væksten i 1916 jævnt kraftig. 
Nr. 1-4 og 6 blev slaaet 16. Juni; paa dette Tidspunkt var Nr. 5 netop i 
begyndende Skridning, denne blev slaaet 28. Juni. 2. Slæt faldt 3. Oktober. 
I 2. Aar, 1917, hæmmedes Væksten af Sommertørken. Alle Prøver blev 
slaaede samtidig 25. Juni. 

Ogsaa her staar Lundbæk Stamme højest i Ge~lllemsnitsudlJytte, men 
overgaas i 1916 af Tystofte Nr. 20. Den sildige Jædersk Rajgl'æs staar lavt 
i 1. Aar og relativt højt i 2. Aar, hvor den dog overgaas af de bedste danske 
Stammel·. 

Askov Lermark, Tabel 12. 
Der blev udlagt i Havre 11. Maj 1914. Plantebestanden i Forsøget var 

jævn og frodig, men hæmmedes i Væksten af Tørke i Maj og Juni 1915, dog: 
opnaaedes en stor 1. Slæt og en rigelig Efterslæt. Der blev sInaet 25. Juni 
og 20. September, alle Prøver samtidig. l 2. Aar, 1916, blev sIa aet 26 .• Juni 
og 20. September, og der hustedes atter en meget stOl' Afgrøde. 

Ogsaa i 1915 blev der udlagt i Havre. Frøet blev saaet 1. Maj. Be· 
standen var kraftig i Udlægsmarkell og Væksten frodig i 1916. Høsten h[ev 

Tabel 12. Almindelig Rajgræs. 
Høudbytte i hkg pr. ha. 

I 

~ I. Ikkgnelse 

:5 i 

Udlugt 1914. 
I1'Iund .............. . 

2
1 

Lundbæk ........... . 
:1 i Fællesforeningen Nr. 1. 
4' - 20. 
[, i .Tæderen '" ......... . 

Udlagt 1915. 

l I Irland .............. . 
2 Lundbæk ........... . 
3 Fællesforeningen NI'. 1. 
4 - 20. 
.'} .Tæderen ............ . 
6 Tystofte Nr. 10 ...... . 

l. 

I ~1. Slæt 
T 

fi1.R 
68.7 
59.2 
65.5 
45.3 

56.6 
63.6 
57.8 
62.8 
55.1 
6~.7 

Bl'ugsaar 

2. Slæt: I alt 

12.0 i 73.S 
13.G 82.3 
11.9 7l.! 
13.1 78.6 
10.7 56.0 

2. 

:,1. Sild: 

71.0 
68.3 
H9.7 

,.1[' H.t 
74.6 

il 
5.2 
4.8 
5.3 
4.9 
4.1 
6.8 

~~:; Iii ~H 
67.7 I 26.4 

59.2 'II 23.8 
71.5 24.7 

As/;()() I.erJlwrk. 

Brugsaar 

2. Sia-ti 
I 

8.9 
7.6 
6.4 
6.5 
7.7 

4.7 
:l.7 
a.7 
4.3 
4.9 
5.1 

alt 

79.9 
75.9 
76.1 
80.9 
82.3 

32.1 
29.6 
2\l.0 
30.7 
28.7 
29.8 

l! 

Begge 
AnI' 

153.7 
158.2 
147.2 
159 .. ; 
138.3 

93.9 
98.0 
92.1 
98 .• 
87.9 

101.3 

II 
1 Irl~l~(~ :l.e. ~.s. ~ ~~'.. .. .. 59.2 8.6 67.8 '

1

.1 49 .2 6.8 56.0 li 123.8 
2 Lllndbæk............ 66.2 9.2 75.4. 47.1 5.7 52.8.1 128.2 

! ;:;::::.".':':: li ii::~ ;~ !l_! Ill!~!~ J H~ Il mi 
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forsinket paa Grund af Regnvejr. Der blev slaaet 1. Gang 3. Juli, 2. Gang 
20. September, alle Stammer samtidig, og der høstedes en god Afgrøde. Skrid­
ning er notet'et for Nr. 1, 2 og 6 22. Maj, 3 og 4 24. Maj og Nr. 5 28. Maj. 
I 2. Aar, 1917, høstedes ogsaa ved Askov paa Grund af det ugunstige Som­
mervejr knn en lille L Slæt. Der blev sia aet 12. Juni og 20. September. 

Blandt de første 5 Stammer staar ogsaa her Lnndbæk Stamme øverst 
i 1. Aar, men den overgaas i 2. Aar saa meget af Fællesforeningen Nr. 20, 
at denne kommer øvet'st i samlet Afgrøde. Ved Udlæg 1915 staar ogsaa ved 
Askov Tystofte Nr. 10 højest i Udbytte. 

Borris, Tabel 13. 
Der er ndlagt i Havre 22. April 1914. Afgrøden led ogsaa her af Tørken 

Forsommeren 1915. Nr. 1-4 blev sIa aet 26. Juni, Nr. 5 14. Juli. 2. Slæt 
faldt 28. September. Genvæksten var god. I 2. Aar, 1916, høstedes Nr. 1-4 
4. Juli og Nr. 5 14. Juli. 2. Slæt, høstet 3. Oktober, var kun ringe. 

I 1915 var Dæksæden ligeledes Havre. F.'øet blev saaet 3. Maj. Græsset 
voksede godt til, og Nr. 1-4 og 6 høstedes 5. Juli, Nr. 5 17 .. Juli. 2. Slæt 
faldt 3. Oktobet'. I 2. Aar, 1917, var her som paa de øvrige FOl'søgssteder 
Afgrøden daarlig udviklet;' der blev kun slaaet en Gang 2. Juli 1917. 

Ogsaa ved Borris staar Lundbæk Stamme øverst i Gennemsnitsafgt'øde, 
men overgaas i 1. Aar, 1916, af Tystofte Nr. 10. Jædersk Rajgræs er ogsaa 
her lav i Udbytte i 1. A at', men højest i 2. Aal's Mark, 1916. 

Tabel 13. Almindelig Rajgræs. 
H0udbytte i hkg pl'. ha. Borris. 

-.. ~=;-c;=-=~~======;;=-----

I

I ii 
t. Brugsaar 

Betegnelse 

~. slær~~[; alt 

Udlagt 1914. 1:::1 
1 Irland............... I 29.9 10.6 40.5 
2 Lulldhæk............ 36.4 ·15.6 52.0 
3 Fællesforeningen Nr. 1'11 30.2 12.7 42.9 
4 - 20. 33.8 12.0 45.8 
5 Jæderen ............. 32.0 4.9 a6.9 

.Udlagt Ull5. II 
Irland ............... II 42.3 

2 Lundbæk ............ 48.7 

: ~:~~:::r~l~i .. ~~e.~ .~~~~: "I ~~:: 
6 Tystofte Nr. 10....... 51.5 

Ge n nem sni t. 
1 Irland ............... 36.1 
2 Lundhæk ........... . 42.6 
3 Fællesforeningen Nr.1. 35.0 
4 - 20. 38.9 
ii .Jæderen ............ . 35.2 

3.0 
3.7 
1.3 
0.7 
O.S 
2.0 

6.8 
9.6 
7.0 
6.3 
2.7 

45,3 
52.& 
4l.t 
44.6 
38.9 
5:-1.5 

42.9 
52.2 
42.0 
45.2 
37.9 

,I. ~ Bru~~~_~ __ \1 Begge 

Ilt. Slætl2. Slæt 1 __ I aIt I, Aar 

42.3 
39.9 
40.1 
43.2 
52.0 

20.5 
19.4 
18.5 
19.7 
18.2 
18.9 

31.4 
29.7 
29.3 
31.5 
35.1 

1.4 
1.. 
1.3 
1.2 
0.5 

0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 
0.0 

0.7 
0.7 
0.7 
0.6 
0.3 

i 43.7 
4U 
41.-1 
44.-1 
:;2.5 

20.5 
19.4 
18.5 
19.7 
18.2 
18.9 

32.1 
30.4 
30.0 
a2.1 
a5.' 

II 

I 84.2 
I 93.4 

I 

84.3 
90.2 
89.4 

65.8 
71.8 
59.6 
64.3 
57.1 
72.4 

75.0 
82.6 
72.0 
77.3 
n.S 
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Oversigt. 

Med Alm. Rajgræs har der ikke tidligere været anstillet 
Stammeforsøg, men ved » Udbytteforsøg med forskellige Græs­
arter i Renbestand« 1880-190( 1) har Jædersk Rajgræs været 
sammenlignet med Handelsfrø af Alm.· Rajgræs. Den gav paa 
Agermark et daarligere Udbytte i 1. Aar, men et lidt større 
U~bytte i 2. Aar, og paa Lavmose betydeligt større Udbytte i 
begge Brugsaar. Endelig er ved· »Udbytteforsøg meJ Græsarter 
fra forskellige Avlssteder« 1879-1907 2) Alm. Rajgræs fra Dan­
mark, Skotland og Irland sammenlignede gennem en Aarrække. 
Sættes Udbyttet af Dansk Alm. Rajgræs her til 100, giver Skotsk 
Forholdstallet 90 og Irsk 87. Frøet til næsten alle disse For­
søg er leveret fra Markfrøkontoret i København, der netop 
gennem en lang Aarrække har fa aet Rajgræsfrø fra Bichel, 
LUl1dbæk. 

Sammenligner man disse gamle Resultater med Resul­
taterne fra nærværende Forsøgsrække, som er gengivne i Tabel 
14, vil det straks ses, at O,ierensstemmelsen er god. I denne 
Oversigt er Forsøgene opgjorte for alle Marker, udlagte i 1914, 
og for alle Marker, udlagte i 1915 hver for sig, saaledes al 
Resultaterne fra 1. og 2. Aars Mark for de tørre og ugunstige 
Aar, 1915 og 1917, kan fremtræde hver for sig til Sammen­
ligning med Hesultaterne for 1916. Det vil ses, at det sildige 
.Jædersk Rajgræs klarer sig slet under de ugunstige, men rela­
tivt godt under de gunstige Fugtighedsforhold, hvor det endog 
er højest i Udbytte i 2. Brugsaar. Lundbæk-Stammen, der er 
hurtigt udviklet og tidligt blomstrende, har omvendt sin største 
Overlegenhed i 1. Aars Mark, 1915, hvor Forsommerens Tørke 
tidligt standser Græsset i Væksten. 

Som et yderligere Bidrag til Rajgræsstammernes Karak­
teristik er Tabel 15 udarbejdet. Lundbæk-Stammen er tidligst 
i Skridning, Fællesforeningens Stammer en Dag eller to sil­
digere, og Jædersk en halv Snes Dage eller mere sildigere end 
denne. Tystofte Nr. 10 følges i Udvikling nøje med Lundbæk 
Stamme. I Høprocent staar .Jædersk Rajgræs lavest. Men 

') 42. Beretning, Tidsskl'ift for Landbrngets Planteavl, 16. Bind, 1909, 
Side 385 og 388. 

') 48. Beretning, Tidsskrift for Landhrugets Planteavl, 17. Bind, 1910t 
Side 200. 
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Tabel 14. Almindelig Rajgræs. 
Høurlbytte i Gennemsnit for alle Forsøg. 

=----====:::::........_==~__ _______ ______ --__ 0- _ 

---11--- -- hkg -~-ø P;.-;:-- ---I-F-:~oldstal 
1-------- -------------- for 

I ~ __ Brugsaar 1_:_~ru~~a~~_11 ~ _Høud~y~t_e __ Betegnelse 

1 1.1 2
. 'II lt l 1. '1

2.11 Itll fE 1 1. I 2'1~:; 
I Slæt Slæt a [[Slæt Slæt a ~ il Aar 1 Aar ~ «: 

-------=-===-~-==-===~==~~==~==~==~=#===4==~==4=== 

1915 1916 il I: ) Udlagt 1914. 
1 Irland ............. . 
2 Lundbæk .......... . 
3 1 Fællesforeningen Nr. 1 
4 - - 20 
5 Jæderen ........... . 

Udlagt 1915. 
1 Irland ............. . 
2 Lundbæk .......... . 
3 Fællesforeningen Nr. 1 
4 - - 20 
5 Jæderen ........... . 
6 Tystofte Nr. 10 ..... . 

Gennemsnit. 
1 Irland .............. 
2 Lundbæk ........... 
3 Fællesforeningen Nr. 1 
4 - - 20 
5 Jæderen ............ 

43.0 6.3 49.3 50.6 2.6153.211102.51100 100 I 
51.7 8.7 60.4 50.5 2.3 52.8 113.2' 123 99 I 

i 41.9 ~.6 48.511 49 .3 1.9 51.211 99.71 98 1 96 1 
47.2 6.6 53.8' 52.6 1.9! 54.5 108.3 109 102

1 

32.2 4.2 36.4 54.9 2.0 i 56.9 93.3 74 107 

1916 1917 I 
51.3 2.9 54.2 23.9 1.6 25.5 79.7 100 100 
59.5 3.6 63.1 22.2 1.2 23.4 86.5 116 92 
51.1 2.1 53.2 22.7 1.2 23.9 77.1 98 94 
56.2 1.7 57.9 23.6 1.4 25.0' 82.9 107 98 
45.5 1.5 47.0 21.5 1.6 23.1 70.1 87 91 
62.4 3.5 65.9 21.9 1.7 23.6 89.5 122 93 

i , 
2.1 141.3 47.2 4.6 51.8 39.2 93.1 100 100

1 
55.7 6.1 61.8 38.4 1.81 40.2 102.0 119 :: 46.5 4.4 50.9 37.9 1.6 39.5 90.4 98 
5l.7

1 

4.2 55.9 40.1 1.7 ,41.8 97.7 108 101 
38.8 2.9 41.7 40.5 1.9 142.4 84.1 81 103 

I J --
-~--

100 
110 

97 
106 

91 

10 O 
10 9 

9 7 
10 4 

8 8 
11 2 

10 {) 

11 O 
9 7 

10 5 
9 O 

Tabel 15. Almindelig Rajgræs. 
Oversigt over Forhold vedrørende Rajgræsstammernes 

Vækst og Udvikling. 

1 
1 ' I 

H . Ct I H'd 1 2 A Forholds-
I ø I p '1 . øj e . ars tal for Hø-

Tidlig-I af GI'øn- l cm, I .Udbytte I udbytte 
hed. vægten ,l pCt. af i den 

ved 1 Tystofte 1. Aars I 
. 1. Slæt 16/6 1916 Udb tte samlede 

1-10 i y ,Afgrøde 

Betegnelse 

1 Irland ............. . 1.1 I 41.1 45 80 100 
2 Lundbæk .......... . 
3 

" 5 

Fællesforeningen Nr. 1 

I 

- - 20 
, Jæderen ........... . 

1.0, 41.8 52 65 110 
2.5 1 42.2 48 78 97 
2.5 I 42.9 48 75 105 

10.0 37.0 24 102 90 

-- .-.".- - ---._--;==-----=-----==-----
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tages for sig de Forsøg, i hvilke den er slaaet senere end de 
øvrige Stammer og omtrent paa samme Udviklingstrin som 
disse, giver den kun 2 pCt. mindre Hø af Grønvægten end 
Irsk Rajgræs, og tages for sig de Forsøg, i hvilke den er 
slaaet samtidig med de øvrige Stammer, giver den 5 pCt. 
mindre Hø end Irsk Rajgræs. Paa det Tidspunkt, hvor de 
øvrige Stammer er slaaede, har den efter Maalinger ved Tys­
tofte kun haft halvt saa høje Straa som disse. Lundbæk­
Stammen, som har de højeste Straa og den største Afgrøde 
ved 1. Slæt, er ogsaa mest tilbøjelig til at gaa i Leje. 

Den Forskel, der her er til Stede mellem Rajgræsstammerne, 
giver Plads for en Adskillelse af to helt forskellige Typer: en 
tidlig, kraftig og hurtig voksende Form, egnet for 1- og 2-aarigt 
Græsleje, og som i Landets barskere Egne kunde træde i Stedet 
for Italiensk Rajgræs, og en sildigere mere varig og haarafør 
Form, egnel for længere Græsleje paa koldere .Jord. Men .Jæ­
dersk Rajgræs, som den her foreligger til Undersøgelse, er 
maaske dog for sildig og for lidet ydende paa tør Agermark 
til at opfylde dette Formaal, og Fællesforeningens Stamme 
Nr. 20 er næppe sildig og næppe varig nok. 

De Stammer, som har deltaget i samtlige Forsøg, stiller 
sig med Hensyn til samlet Høudbylle i følgende Orden: 

Nr. 1 i Udbytte er Alm. Rajgræs af Lundbæk Stumme 
fra Danske Landboforeningers Frøforsyning, Roskilde. 
I 1. Brugsaar overgaar den den Prøve Irsk Rajgræs, hvormed 
den har været sammenlignet, baade i 1. og 2. Slæt, i alt med 
10 hkg Hø pr. ha, men i 2. Brugsaar er den næppe fuldt 
jævnbyrdig med denne. For begge Aar tilsammen andrager 
Merudbyttet 10 pCt. 

Nr. 2 er Stamme Nr. 20 fra Fællesforeningen for 
Danmarks Brugsforeninger. Den er lidt sildigere og lidt 
mere varig end den foregaaende, men staar tilbage for denne 
i Udbytte i 1. Aar. I alt giver den 5 pCt. større Udbytte end 
Irsk Rajgræs. 

Nr. 3 i Udbytte er en Handelsprøve af Irsk Alm. 
Rajgræs. 

Nr. 4. Alm. Rajgræs, Stamme Nr. 1 fra Fællesfor­
eningen for Dan marks Bl' ug sforeni n ger ligner ganske 
Stamme Nr. 20, men giver betydelig mindre Udbytte. 

Nr. 5. .Tædersk Rajgræs fra Fællesforeningen for 
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Danmarks Brugsforeninger er meget sildigere, men ogsaa 
mere varig end nogen af de foregaaende. I 1. Brugsaar staar 
den omtrent 38 pet. under Lundbæk Stamme i Udbytte, men 
i 2. Brugsaar overgaar den denne med 6 pet. Jædersk Raj­
græs vil uden Tvivl være de øvrige Rajgræsstammer overlegen 
paa lave, frosludsatte Arealer. 

I de sidst udlagte 4 Forsøg indgaar desuden Alm. Raj­
græs, Stamme Nr. 10 fra Tystofte Forsøgsstation. Denne 
ligner Lundbæk Stamme i Tidlighed og Varighed, men over­
gaar den i Høudbytte i 1. Aar i hvert enkelt af de 4 Forsøg, 
i Gennemsnit andrager Merudbyttet 2.8 hkg Hø eller ca. 4.5 
pet. Frø af denne Stamme vil tidligst kunne komme i Han­
delen i 1919. 

Timothe. 

Af denne Art er indsendt to danske Stammer, som el' 
sammenlignede med en indkøbt Prøve. Ved Lyngby og Tys­
tofte og paa Lavmose ved Herning er Timothe dyrket i Blan­
ding med Alsikekløver. Forsøgene med de 3 Timothestammer 
a, b og c og 2 Alsikekløverstammel' 1 og 2 er udlagte efter 
følgende Plan: 

b, bz Cj C z a, 
C z Cl a 2 al b2 

a j a 2 bl b 2 C, 

Udsædsmængden var 6 kg Frø af Timothe og 6 kg Frø~ 
af Alsikekløver pr. ha og Parcelstørrelsen 20 m 2. For hver 
Timothestamme har der .saaledes været 4 Fællesparceller med 
hver af de 2 Alsikekløverstammer eller i alt 8 Parceller. I 
Forsøgene er Blandingens samlede Afgrøde bestemt, og der er 
af hver Parcel udtaget Prøver til Bestemmelse af Høets Ind­
hold af Timothe, Alsikekløver og andre Arter. Nærværende 
Opgørelse omfatter det samlede Udbytte af hver Blanding og 
af Timothe alene. 

Ved Tystofte og Lyngby er desuden de 3 Timothestammer 
udlagte til Sammenligning i ren Bestand hver paa 10 Fælles­
parceller a 20 m 2. Udsædsmængden var her 10 kg Frø pr. ha. 

De konkurrerende Stammer var: 
1) Handelsfrø af Dansk Timothe, indkøbt fra Mark­

frøkontoret Trifolium, København. 
2) Dansk Timothe 1913 fra Fællesforeningen for 
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Danmarks Brugsforeninger. 'Stammen er tiltrukken af 
Karl A. Jørgensen, del' har grundlagt den paa de 5 bedste 
Familier af en Familieserie, udvalgt af en Handelsprøve Dansk 
Timothe i 1906. 

3) Timothe, Stamme Nr. 12 fra Dansk Frøavls­
kompagni og Markfrøkontoret Trifolium, København. 

Stammen er dannet af Knud Larsen ved Udvalg af et 
Antal Planter i en Bevoksning af Dansk Timothe, som stod 
ualmindelig godt i Firmaets Kontl'Olmark i 1908. Blandt disse 
har Plante Nr. 12 efter gentagen, vegetativ Formering dannet 
Grundlag for Stammen. 

Udsædens Beskaffenhed vil fremgaa af Tabel 16 .. 

T a b e l 1 6. T i ru o t II e. 
Udsæden s Beskaffenhed efter Undersøgelse ved Statsfrøkontrollen. 

-._----

! 

Betegnelse 

! . Frem-
Rent I Af- ! med 
Frø fald I Kul- ! LJkl'ud 

i turfrø I 

pCt. pCt. I pCt. pCt. 
-,- ----

Til Udsæd 1914. 
Danmuk . . . . . . . . . . .. \l\l.~, 0.1 0.11 ') O .• 

2 . Fællesfol'eningell ..... (J9.tI O.H 

3 ! Trifolium Nr. 12 ..... i !)9.8 0.2 
0.1 ')0.1 
0.0 0.0 

Til Udsted 1 !l15. 
l I Danmari, ........... . 
2 ! Fællesforelli ngen .... . 
:'\ ! Trifolium Nr. 12 .... " 

, 
._----, ------, 

g 
pr. 

Spireevne, 
pCt. 

1000 ." i • 12 F . l;) I 
rø !! Døgn Døgn 

O.:\H 97 ml 
0.47 !/4 94. 
0.58 97 9H 

54. 78 
58 74 
86 89 

1) Lugtløs Kamille, Hvid Okseøje, Hødknæ. .) Hønsetarm. 

Lyngby. 

Rent 
spiret 
Frø 

pCt. 

97." 
93.1 
97.~ 

77.6 
73.3 
1\8.8 

Forsøg med Timothe i Blanding med Alsikekløver, Tabel 17. 
l TabeJlen er der først gjort Rede for Blandingens samlede Udbytte dernæst 
for Udbyttet af Timothe i Blandingen, beregnet efter Analysen. Der er hel-, 
som i de foregaaende Græsforsøg, et lavere Udbytte ved 1. Slæt i de to tørre 
Forsomre 1915 og 1917, men Forskellen er dog langt ringere, idet navnlig 
Genvæksten har været betydelig bedre i Blandingen end i de rene Bevoks­
ningel-. I Udbytte staar Tdfolium Nr. 12 højest i 1. Aar, medens Fælles­
foreningens Stamme har den største Genvækst og højeste Udbytte i 2. Aal-. 

Del' er udlagt i 6-rd. Byg 5. Maj 1914 og slaaet 29 .. Juni og 13. Sep­
temb"r 1915, 5. Juli og 3. Oktober 1916. Ogsaa i 1915 er der udlagt i 6-rd. 
Byg. Frøet blev saaet 23. April 1915, og der blev slaaet 6. Juni og 3. Oktobel" 
1916 og 26. Juni og 25. Augnst 1917. 
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T a b e l 17. T i m o t h e, dyrket i Blanding med Alsikekløver. 
Høudbytte i hkg pr. ha. 

LYllgby. 
I I -,--

i 1. Brugsaar 'I 2. Brugsaar I Begge 
Betegnelse Il. Slæt I 2. ~_~tl ! alt~ ~~lætI2. sIæFI Aal' 

Samlet Afgrøde af Timothe og Alsikekløver i Blanding. 

Udlagt 1914. 
l Danmark ........... . 
2 Fællesforeningen ..... . 
3 Trifoliulll Nr. 12 

Udlagt 1915. 
Danm'ill'k ........... . 

2 Fællesforeningen ..... . 
:1 Trifolium Nr. 12 

G e n'ne msn i t. 
l Danmark ........... . 
2 Fællesforeningen ..... . 
3 Trifolium Nr. 12 .... . 

37.6 
38.1 
40.3 

77.8 
7\).9 
81.2 

57.7 
59.0 
60.8 

18.8 
19.7 
18.6 

15.2 
17.9 
17.2 

17.0 
18.8 
17.~ 

56.4 
57.8 
58.9 

93.0 
97.8 
98.4 

74.7 
77.8 
78.7 

56.1 
58.2 
57.9 

39.9 
39.7 
37.9 

48.0 
49.0 
47.9 

8.1 
11.0 
10.2 

2.5 
3.6 
3.5 

5.3 
7.3 
6.9 

Timothestammcrnes Del af Blandingernes Udbytte. 

Udlagt 1914. 
1 Danmark ............ 28.7 
2 Fællesforeningen...... i 28.5 
3 Trifolium Nr. 12 , 32.7 

Udlagt 1915. 
l Danmat'k ........... . 
2 Fællesforeningen ..... . 
a Trifoliulll Nr. 12 

G e nll e m s n i t. 
Danmark ........... . 

2 Fællesforeningen ..... . 
a Trifoliulll Nr. 12 .... . 

:19.4 
45.8 
44.5 

34.1 
37.2 
38.6 

2.8 
5.9 
5.5 

9.1 
13.3 
12.3 

5.9 
9.6 
8.9 

Ti mathe i ren Bestand, Tabel 18. 

31.5 
34.4 
38.2 

48.5 
59.1 
56.8 

40.0 
46.8 
47.5 

28.6 
33.0 
32.3 

35.7 
a6.2 
a3.8 

5.8 
9.9 
9.2 

2.2 
a.3 
3.2 

64.2 120.~ 
69.2 127.1> 
68.1 127.(~ 

42.4 
43.3 
41.4 

53.3 
56.3 
54.8 

34.4 
42.9 
41.5 

37.9 
39.5 
37.0 

36.2 
41.2 
39.3 

1:~5A 

141.1 

II 139.s 

1

"1' 128.0 
I' 134.1 
li 133.5 

(i5.~ 

77.3-
79.1 

86.4 
98 ... 
93.8; 

76.2' 
88.c. 
86.8 

Disse Forsøg har ligget i de salllme Marker, som de øvrige Forsøg med 
Græsarter i ren Bestand. Der foreligger derfor kun Resultater fra de !(. 

første Aar, 1915 og 1916, idet Marken i 1917 er afgivet til andre Formaal. 
Resultaterne stemmer ganske med Resultaterne fra FOI'søgene med blan­

det Bevoksning. I 1. Aar giver Løbenummer {l og i 2. Aur Løbenummer 2: 

deu højeste Afgrøde. 
I 1914 er udlagt i Byg 28. April. Der er slaaet 21. .Julli 1915 og 4. Juli 

1916. I 1915 er ligeledes udlagt i Byg, og Frøet saaet 22. April. Der blev 
slaaet 4. Juli 191(;. 
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Tabel 18. Timothe, dyrket i ren Bestand. 
Høudbytte i hkg pr. ha. LYllgby. 

=~==fT'=~--=-=-===--~-~--=---=rr=~-~=~-=-~---

-~Ir------- I 1. Brugsaar Il 2. Brugsaar -----

- Betegnelse '1 - Begge 
~1__ 1. Slætl2. Slæ{~ :~ ~~ ~ætI2. ~lætl I alt Aal' 

~ 1 f.;,1i.~~i:;;g:i~ Ii; 1 :: 'll-l;;11 !l:: I :~-I!!dH~ 
li I Udlagt 1915. I' I 

1 i Danmark ............ 29.6 0.0 29.6 li I,: 
2 l Fa:lle~foreningen . . . . . . 39.7 0.0 39.7 II 
.3 : TnfollUm Nr. 12 ..... 41.9 0.0 41.9" 

I " Gennemsnit. 
1 ! Danmark ........... . 
2 ! Fællesl"OI'eningen ..... . 
3 i Tl'ifolium Nr. 12 

Tystofte. 

25.3 
33.2 
36.6 

0.0 
0.0 
0.0 

25.3 
33.2 
36.6 

54.5 
59.6 
55.8 

0.0 
0.0 
0.11 

54.5 
, 59.6 

55.8 

79.8 
92,8 
92 .• 

Forsøg med Timothe i Blanding med .\lsil;ekluver, Tabel IB. 
Som ved Lyngby el' Blandingernes sRmlc(!c Afgrøde 1"(-II'st opført, og derna-'st 
Afgrøden af Timothe alene heregnet efter '\nal~'sell. Ogsaa hel" givel' Løben!". 
:3 det højesteL:dbytte iLAaI", men LøbeIlI'. 2 har lidt stkJITe Genvækst og 
t(iver højeste Udbytte i 2. Aar. I Hlandingcn har omvendt Luben\'. il trykket 
.-\lsiltelduvercn stærkest i Udviklingen i 1. Aar og Løbenr. 2 i 2. Aar, saaledes 
.at Forskellen mellem Stammerne Cl' næstcn udjævnet i Blandingens samlede 
.-\fgrøde. Den danske Handelsprøve, Løben\". 1, har i 1. Aar kun givet fra 
Halvdelen til to Tredjedele saa stort Udbytte, som de to Stammer, men i 
2. Aar rykker den disse betydelig nærmet'e. 

Der er i 1914 udlagt i 2-rd. Byg 28. April og i 1915 sIa aet 29 . .Juni og 
10. Septemher; i 2. Aar, 1916, blev der slaaet 30 .. Juni og 27. September. I 
1915 er udlagt i Havre, og Frøet saaet 23. April, og der er slaaet 15 . .Juli og 
25. September 1916 og 2 . .Juli og 20. September 1917. 

Ti mothe i ren Bestand, Tabel 20. 
Disse Forsøg har ligget sammen med de øvrige Forsøg med Græsarter' 

i ren Bestand, og Timotheen stiller sig her med Hensyn til V~irligets Ind· 
Ilydelse paa Afgrødens Størrelse og paa Genvæksten omtrent som de øvrige 
Græsarter. Forsøgsresultaterne svarer meget nær til Resultaterne ved Dyrk­
ning iBlarlding. Løbenr. 3 staar højest i Udbytte i 1. Aar, men overgaas 
delvis af Løbenr. 2 i 2. Aur, og Løbenr. 1 staar meget tilbage i Udbytte. 

Det' er udlagt i Havre, og Frøet saaet 29. April 1914, og der blev slaaet 
23 . .Juni og 20. September 1915 og 26.' .Juni og 28. September' 1916. Ogsaa 
i 1915 er udlagt i Havre. Frøet el' saaet l. Maj. Der blev slaaet 25 . .Juni 
og 3. Oktober 1916 og 28 .. Juni og 3. Oktober 1917. 



142 

Tabel 19. Timothe, dyrket i Blanding med Alsikekløver. 
Høudbytte i hkg pr. ha. 

Tys/ofte. 

..; 1. Brugsaar 2. Brugsaar 
Begge 

c Betegnelse 
----T~~ --- Aar -Cl 

1. Slæt! 2. Slæt! ...l 1. Slæt 2. Slæt I alt I alt 

Samlet Afgrøde af Timothe og Alsikekløver Blanding. 

-!- Udlagt 1914. 

1 Danmark ............ 31.7 13.7 45.4 78.5 2.7 
2 Fællesforeningen ...... 35.8 20.5 56.3 80.9 4.2 
3 Trifolium Nr. 12 36.8 18.1 54.9 82.7 4.3 

Udlagt 1915. 
1 Danmark ............ 50.3 7.1 57.4 29.9 6.0 
2 Fællesforeningen ...... 55.4 9.1 64.6 32.1 8.8 
3 Trifolium Nr. 12 56.7 7.8 64.5 30.6 i 9.1 

Gennemsnit. I 
1 Danmark ............ 

I 

41.0 10.4 51.4 

Il 
54.2 

I 
4.4 

2 Fællesforeningen ...... 45.6 14.8 60.4 56.5 I 6.5 
3 Trifolium Nr. 12 ..... 46.8 12.9 59.7 II 56.7 

I 
6.7 

---------

Timothestammernes Del af Blandingernes Udbytte. 

i Udlagt 1914. 
1 : Danmul'k ........... . 
2 ! Fællesforeningen ..... . 
:1 Trifolium Nr. 12 

Udlagt 1915. 

1 Danmark ........... . 
2 Fællesfol>eningen ..... . 
3 Trifolium Nr. 12 

Gennemsnit. 

21.2 
24.6 
26.8 

13.1 
27.5 
30.1 

1 Danmark............ 17.2. 
2 Fællesforeningen...... 26.1 i 
:-1 Trif'olium Nr. 1~_~",,~_28_.5 . 

Herning Lavmose. 

4,4 
13.1 
12.0 

1.7 
2.2 
1.9 

3.0 
7.6 
6.9 

25.6 
37.7 
38.8 

14.8 
29.7 
:12.0 

20.2 
3:1.7 
35.4 

57.0 
63.6 
62.0 

27.8 
29.7 
28.6 

II 42.4 
I 46.7 
II 45.3 

0.8 
1.2 
1.3 

5.0 
8.9 
9.2 

3.4 
5.0 
5.3 

81.2 l26.s 
85.1 141.4 
87.0 141.9 

35.9 
I 

93.3 
40.9 105.4 
39.7 

I 

104.2 

58.6 I 110.0 
63.0 t 123.4 
63.4 , 123.1 

I 

57.8 83.4 
64.8 102.5 
63.3 102.1 

33.7 
38.6 
37.8 

45.8 
51.7 
50.6 

48.~ 
68.3 
69.8 

66.0 
85.4 
86.0 

Her er Timothe kun dyrket i Blanding med Alsikekløver. Op­
gørelsen er foretaget som for de to foran omhandlede Forsøg, se Tabel 21. 
Til Belysning af de særlige Dyrkningsforhold paa Lavmosen tjener neden­
anførte Bemærkninger om de enkelte Forsøg: 

Der blev udlagt i Havre 29. April 1914. Dæksæden groede ganske godt 
til uden dog at gaa i Leje, den høstedes 21. August og ~iærnedes straks fra 
Marken. Plantebestanden i Udlægsmarken, der straks efter Høst var meget 
svag, bedrede sig betydeligt i det milde Efteraarsvejr, saa der før Vinterens 
Komme var en nogenlunde god Bestand i Forsøgene. 1. Slæt, slaaet 16. Juli 
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Tabel 20. Timothe, dyrket i ren Bestand. 
Høudbytte i hkg pr. ha. 

~ Beteg uelse 

:S 
-- -- - --- - -

914. 
......... . I 

Udlagt l 
l Danmark .. 
2 I Fællesforeni 
3 Trifolium N 

ngen ...... 
r. 12 . .... 

Udlagt 1 915. 
1 Danmark .. .......... 
2 Fællesforeni ugen ...... 
3 Trifolium N l'. 12 . .... 

Gennem sn it. 

1 Danmark .. .......... 
2 Fællesforeni ngen ...... 
3 TrifoJium N r. 12 . .... 

-------

I 1. 

ll. Slæt 

26.7 
I 36.3 

37.4 

41.5 
53.2 
57.4 

34.1 
44.8 
47.4 

._------ -

Brugsaar 2. 

2. Slæt I alt 1. Slæt 

il 0.8 27.5 60.9 
, 

4.9 I 41.2 II 69.6 
3.8 41.2 72.7 

1.4 42.9 28.5 
1.6 54.8 33.0 
1.4 58.8 31.s 

1.1 35.2 44.7 
3.2 48.0 51.s 
2.6 50.0 

IL 
52.0 

- -----

Tysiofte. 

Brugsaar J Begge 

2. Slæt l 
I Aar 

I alt I 

0.3 61.2 88.7 
1.3 70.9 112.1 
0.9 73.6 114.s 

5.8 34.s 77.'.t 
7.4 40.4 95.2 
8.2 39.5 98.3 

, 

3.1 47.8 83.0 
4.4 55.7 103.7 
4.6 I 56.6 106.6 

! 

1915, blev, som alle øvrige Afgrøder i Mosen, stærkt paavil'ket af de talrige 
Frostnætter i Maj og .Juni, men naaede dog ['Il ganske god lJdvikling. Ved 
2. Slæt, taget 10. September, kommer Forskellen i Genvækst hos Timothe­
stammerne stærkt fl'em. 

I 2. Aar, 1916, ndviklede Afgrøden sig fortrinligt i del fugtige Vej .. , og 
der høstedes meget store Høafgrødcr haade ycd 1. Sla·t. :l8 . .Juli, og :l. Slæt, 
30. September. 

I 1915 blev udlagt i Havre :lll. April. Dæksæden trykkedes stærkt i 
Væksten nnder Sommertørke med talrige Fl'ostnæUer og Fritflueangreb. 
sluttelig uaaede Havren dog en kraftig Vækst uden at gaa i Leje. Høstell 
fandt først Sted !3. Septemher. Under disse ugunstige Forhold spirede Plan­
terne i Udlægsmarken langsomt og tyndt, for en Del sikkert først efter Ncd­
hør i Juli. Efter Høst var der i Forsøget en nogenlunde tæt Bestand af 
svage Planter. Der blev slaaet 28. Jnli og 30. Septemhel' 1916. I 2. Aar, 
1917, er Afgrøden ikke stor, men Timotheen, navnlig den sildigste, Løhenr. 1, 
stærkt fremtl'ædende. Der blev slaaet 17 . .Juli og 18. Septcmber. 

De særlige Forhold paa Lavrnosen, Kulde og Nattefrost, 
øver aabenbart Indflydelse paa Forsøgsresultaterne, idet Timothe­
stammerne her bliver udsatte for en anden Haardførhedsprøve 
end paa Agerjord. Lbnr. 3 staar endnu højest i 1. Slæt i det 
ene Forsøg, men i samlet Afgrøde kommer den lavere end 
Lbnr. 2 baade i 1. og 2. Aar. Og Lbnr. 1, som er sildigere, 
mere lavt voksende og stængelfattig end de to andre Stammer', 
og som paa Agermarken staar saa langt tilbage i Udbytte, 
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Tabel 21. Timothe, dyrket i Blanding med Alsikekløver. 
Høudbytte i hkg pr. ha. Herning Lavmose. 

i 

.1 

~ '"I 
Betegnelse 

II - 1._B_r_U_g_sa-,-a_r_-__ 
II 
___ 2_. Brugsaar 

~ 2. Slæt\ I alt 1. Slæt\2. Slæt\ I alt 

Begge 
Aar 

Samlet Afgrøde af Timothe og Alsikekløver i Blanding. 
----

t 1914.. Udlag 
1 Danmark 
2 Fællesfor 
3 Trifolium 

............ 
en ingen ...... 

Nr. 12 ..... 
t 1915. 

o •••••••••• • 

Udlag 

1 i Danmark 
2 I Fællesfor 
3 I Trifoliun 

eningeJl ...... 
l Nr. 12 ..... 
emsnit. Genn 

1 Danmark 
2 Fællesfor 
'3 Trifolium 

............ 
eningen ...... 

Nr. 12 ..... 

II 
Il 53.4 

II 

52.7 
54..0 

54..6 
60.2 
60.2 

54..0 
56 .• 
57.1 

Timothestammernes 

Udlagt 1914. 
1 I Danmark ............ 30.4 
2 I Fællesforeningen ...... 32.4 
3 ' Trifolium Nr. 12 37.2 

i 
i Udlagt 1915. 

1 I Danmark ............ 22.9 
2 i Fællesforeningen ...... 30.1 
:~ I Trifolium Nr. 12 27.1 

G e n n e m s n i t. 
1 I Danmark ....... , , ... 26.7 
2 ~ Fællesforeningen ...... 31.3 
3 ' Trifolium Nr. 12 ..... 32.2 
---------- -------

I I l 
l 17.0 I 70.4 81.s 

27.6 80.3 117.9 
21.1 75.1 83.8 

IO .• 65.1 4.5A 
12.5 

I 
72.7 37.8 

12.3 72 .• 34..3 

13.8 67.8 63.4 
20.0 76.5 62.9 
16.7 73.8 59.1 

Del af Blandingernes 

I 
I 

14..0 4.4..4 48.1 
i 24..2 56.6 56.3 

I 
18,4 55.6 55.3 

I 
8.6 31.. 35.9 

I 
11.0 41.1 29.9 

I 

J 0.7 37.8 24.6 

I 

I 
11.3 38.0 42.0 
17.6 48.9 43.1 

I 
14.5 46.7 40.0 

-" ~---

\ 

I 
I 

1 
18.3 99.6 170.0 
21.1 109.0 189.3 
21.6 105.4 180.5 

8.8 

l 
54..2 119.3 

10.7 4.8.5 121.2 

I 
11.9 4.6.2 118.7 

\ 13.5 76.9 14.4..7 
] 5.9 l 78.8 

1

155
'3 16.7 

1 
75.8 149.6 

Udbytte. 

II 
16.5 64.6 1109.,} 
19.0 75.3 I 131.0 
19.4 74..7 I 130. 3 

I 
I 

2,2 38.1 69.6 
3.9 33.8 74.9 
:-1.6 28.2 66.0 

9.4 5U 89.4 
11,5 54.6 103.5 
IL. 51.5 98.2 

-----

naar i 2. Aar paa Højde med Lbnr. 3 i Udbytte. Det først 
udlagte Forsøg har henligget til Udbyttebestemmelse ogsaa i 
3. Brugsaar, 1917, og med følgende Resultat: 

Herning Lavmose: Høudbytte af Timothe alene i 3, Bl'ugsaar, 1917, 
hkg Hø pr. ha 

Lbnr. 

Danmark ........... 
2 Fællesforeningen ..... 
3 Trifolium Nr. 12 ..... 

1. Slæt 2. Slæt l alt 

40,5 5.6 
32,5 10,8 

23.6 8.6 

46.1 
43.3 
:12.2 
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Ved dette første Udlæg er Lbnr. 1 saaledes højest i Ud­
bytte i 3. Brugsaar, ved andet Udlæg naar den øverst allerede 
i 2. Brugsaar. 

Oversigt. 

Tabel 22 giver en Oversigt over Resultaterne af samtlige 
Forsøg med Timothe paa Agermark og disse er indbyrdes i 
den smukkest mulige Overensstemmelse. Der er kun en Svag­
hed ved Forsøgene, at der har manglet en gennem tidligere 
Forsøg bekendt Stamme som Maalestok for Sammenligningen. 
Men om det end maa antages, at. Handelsprøven, Lbnr. 1, 
givet· lavere Udbytte end Dansk Timothe i Almindelighed, kan 
aer dog ikke være Tvivl om, at de to indsendte Stammer 
begge er fortrinlige. 

T a b e l 22. T i m o t h e. 
Høudbytte i Gennemsnit for Forsøg ved Lyngby og Tystofte. 

Betegnelse 
1. ~rugsaal' II 2. Brugsaar 

... ' .... I II .... 
SJ..§ I SJ 
Vi Ol; l alt II Vi 

~ I ~~c-=~I __ -=--_ , __ C'~~ 

æ 
Vi II alt 

II Foro'olOldstal I for Høudbytte 

'II I I '" 

Begge.1 .... ! .... l .;, 
Aar I ~ ~ ~ 

'" ~ 1:"1 o: 
.J 

hkg Hø pr. ha 

Gennemsnit af 4 Forsøg. hvor Timothe hal' væl'ct dyrket 
i Blanding med AIsikekløvcl'. 

l i Danmark ......... 11 25 .7 1 4.4 : 30.111 37.31 3.7 -41.0 II 7l.iMlOO I ;~ 
2 'I Fællesforeningen ... :' 31.7: 8.6 i 40.311 40.7: 5.8 : 46.51' 86.8 1 134 . 113 I 122 
:i I TrifoJium Nr. 12 ~.~:~.61 7.9 ! 41.5:-19.2 !~8145.0 I 86:5_~_0~~_2: 

Gennemsnit af 4 FOI'søg med Timothe ren Bestand. 

1 Danmark ........ . 
2 Fællesforeningen .. . 
3 Trifolium Nr. 12 .. . 

29.7! 0.6 30.3 48.0! 
39.0! 1.6 40.6 54.1 I 

42.0 1.3: 43.3 53.31 
----_.-._~-'-----

~. ---1'-11--- 0--1 "0-

2.0 ! 5°'°1 1 80.3 II 100 100 100 
2.9157.0;197.6 .134 114

1
122 

3.0 150.31, 99.6 III 143 113, 124 
_!._o' __ ~~_o ___ 1 _ 

Gennemsnit af alle 8 Forsøg. 

Danmark ......... 11-27.7: 
2 Fællesforeningen... II 35.4 I 
:-1 Trifoliu~~_~ 12. __ .. _ 37.~; 

2.5130.2 42.~~i45.51·.1 75'--;--111100 100: 1~0 
5.1 '40.5 47.i 4.4 15l.8" 92.3 i 134 114 '1122 
4_.6--"c4_~2=.4~c __ 4_6 __ .~3,,=c4=.4=! 5=0.7 il 93.1 11_40 111 J 12;\ 

Den følgende lille Oversigt, Tabel 2:\ giver yderligere 
Oplysninger om Timothestammernes indbyrdes Forskelligheder. 
Forskellen i Høprocent er et Udtryk for Forsl,d dels i Tidlig-

10 
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hed dels i Stængelrigdom. Lbnr. 1 skyder faa Stængler og lidet 
samtidigt. Lbnr. 2 og 3 skyder tidligt og samtidigt og følges 
næsten ad, dog synes Lbnr. 3 mest stængelrig. I Blomstrings­
tid er der mellem disse to næppe kendelig Forskel. Udbytte­
tallene ved 1. Slæt er i god Overensstemmelse hermed. 

Forholdstallene for Høudbytte paa Lavmosen ved Herning 
illustrerer Forskellen mellem Stammerne i Haardførhed og 
Varighed, og det viser sig, at den lidet ydende, danske Han­
delsprøve er den mest haardføre og mest varige af de tre. 

Tabel 23. Timothe. Oversigt. 

I .. FOl"holdsta; for Høudbytte 

Hø \----- ---~-T----- _.-.--

~ n,t,gnd" !11:~~:I[1 Slæ.p~~~.:J:.~~~~rll~ ::,(~~:'~ 
...1 il! i 1. Slæt I I 

1 I Danmark ........ , -lr-c36_~-ccl-- l~~~i- l~=l-- ~ Ill~O 11=00=7=. ~1-'--'00= 
2

1 

Fællesforeningen ... III' 40,4 'I 128 'I' 204, 14 1
1

1 129 I 106 94 
3 Trifolinm Nr. 12... 41.1, 136 . 184 I 12 123 I 100 ,71> 

I ~ ~_~ __ ' ~_I ~cc~=c~~~-'~_~ ____ _ 

Nr. 1 i Udbytte i 1. Brugsaar er herefter Timothe­
stamme »Trifolium« Nr. 12 fra,Markfrøkontoret Tri­
folium, København. Den skyder tæt og forholdsvis tidligt 
frem, har straks oprette Stængelskud med brede, lyse, lidt 
hængende Blade. I 1. Aar overgaar den Handelsprøven i Ud­
bytte med 40 pCt., men synes mindre haardfør og mindre 
varig end denne. 

Nr. 2 er Timothe 1913 fra Fællesforeningen for 
Danmarks Brugsforeninger. Denne staar lidt tilbage fOl" 
Nr. 1 i Høudbytte i 1. Aar, men overgaar den til Gengæld i 
2. Aar og i samlet Høudhytte for begge Aar staar de næsten 
lige. Den skyder som foregaaende straks oprette Skud, men 
Stængelbladene er lidt smallere, mørkere og mere oprette. 
Paa Lavmose kan den ikke i Haardførhed maale sig med den 
følgende. 

Nr. 3 er en indkøbt Handelsprøve af Dansk Timo­
theo Denne skyder uregelmæssigt, og Stængelskuddene hal" 
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en opstigende Vækst. Udbyttet er kun lille og Genvæksten 
sparsom, men paa Lavmosen er den Nr. 1 og Nr. 2 overlegen 
i Haardførhed og Varighed. 

Ogsaa af Timothe, som dyrkes baade i Eng og paa Høj­
mark, har man i Landbruget Anvendelse for mere end een 
Type. 

Eng-Svingel. 

Af denne Art er indsendt 2 danske Stammer, som er 
sammenlignede med den bedste Stamme fra tidligere Forsøg. 

Forsøg blev anlagt ved Tystofte Forsøgsstation samt paa 
Lavmose ved Herning og Tylstrup og paa Eng ved Næsgaard 
paa Falster. De 3 Eng-Svingel Prøver a, b og c blev udsaaede 
i Blanding med Hvidkløver Nr. 1, 2 og 3 efter følgende Plan: 

a, a 2 H.1 h, b 2 b;j C, C 2 C:J a, 3 2 3:; 

b 3 b, b 2 c 3 e, C 2 3 3 a, a 2 b 3 b, b 2 
('2 C3 c, 3 2 a :-J a, b 2 b 3 h, C 2 C3 C, 

Udsædsmængden var 10 kg Eng-Svingel og ;) kg Hvid­
kløver pr. ha. For hver Eng-Svingelstamme har der her­
efter været 4 Fællesparceller :1 20 m~ i Blanding llH'd Iwer ar 
de 3 H"idkløverstamlller eller i alt 12 Parcpller. l Blandingf'n 
er den snmlede Høafgrøde bestemL, og paa Grundlag ar ho­
taniske Analyser er lJdhyltet nI' Eng-Svingel og Hvidkløver 
h vel' for sig beregnet. 

Følgende Eng-Svingelstammer har delLaget i Forsøgene: 
1) Eng-Svingel Nr. 9 fra Fadl esforenin gen for Dan­

marks Brugsforeninger. Denne Stamme gav højeste Ud­
bytte ved Forsøg med Eng-Svingelstammer 1909-12. Frøet 
er indkøbt fra Danske Landboforeningers Frøforsyning, 
Ro skilde. 

2) Eng-Svingel Familie NI'. 2 og 
3) Eng-Svingel Familie NI'. 5, 

begge indsendte af Aktieselskabet L. Dæhnfeldt, 
Odense. Begge er tiltrukne ved Familieavl med Amerikansk 
Eng-Svingel som Udgangspunkt. 

Udsædens Kvalitet vil fremgaa af Tabel 24. Af Maale· 
prøven, Lbnr. 1, er anskaffet ny Udsæd i 1915 j af de to ind­
sendte Prøver er samme Udsæd benyttet i begge Aar. 

Desværre viste det sig, at de lave Arealer gennemgaaende 
10'" 



148 

yar meget urene og saa lidt i Kultur, at det ikke lykkedes os 
at faa en brugelig Plantebestand frem i Forsøgene. Resultater 
foreligger kun fra Tystofte og fra Lavmose ved Herning. 

') Rapgnrs, Hundegr'æs, Blød Hejre, ~) Blød Hejl'e, Mangeblomstl'et Hejl'e, 
Alm. Rajgr·æs. 

Tystofte, Tabel 25, 
I Tabellen er der først gjort Rede for Blandingens samlede Udbytte, 

dernæst for Udbyttet af Eng-Svingel i Blandingen, beregnet efter Analysen. 
Ogsaa her har Indblanding af en Bælgplante medført nogen Udjævning af de 
uheldige Vejrforholds Virlming i 1915 og 1917, navnlig har Genvæksten været 
forholdsvis bedre her, end i Forsøg med Græsarter i ren Bestand. Kun i det 
ene Forsøg stan!' Fællesforeningens Stamme højest i Udbytte i 1. Brugsaar, 
men i begge Forsøg staar den højest i 2, Aar. De to Stammer fra Dæhnfeldt 
følges næsten ad, i Gennemsnit for begge Aar staar' de 7-9 pCt. under Fæl­
lesforeningens Stamme. 

Der el' i 1914 udlagt i HavI'e 29. April. Plantebestanden var lovlig tynd 
i Foraaret 19Ui, men groede sammen i Sommerens Løb, idet navnlig Hvid­
kløveren voksede stærkt til ved 2. Slæt. Der blev sIa aet 23. Juni og 9. Sep­
tember 1911i og 26 .• Juni og 28. September i 2, Aar, 1916. Ogsaa i ]915 cr' 
der udlagt i Havre. Frøet blev saaet 1. Maj. Der blev slaaet 28 .. Juni og 
2. Oktoher' 191(; og 26. Juni og 13. September i 2. Aar, 1917. I dette sidst 
udlagte Forsøg har det dobbelte Antal Hvidkløverstammer deltaget i Forsøget, 
derved er Antallet af Parceller med hver Eng-Svingelstamme udvidet til 24. 

Herning Lavmose, Tabel 26. 
Der hlev udlagt i Havre 29. April 1914. Denne groedc jævnt til udcn 

at gaa i Leje; før Vinteren var der en jævn, om end noget syag Plantehestand 
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Tabel 25. Eng-Svingel, dyrket i Blanding med Hvidkløver. 
HøudbyUe i hkg pr. ha. Tystofte. 

Samlet Afgrøde af Eng-Svingel og Hvidkløvct· i Blanding. 
----_ .. _~---------

1 
I Udlagt 1914. 

Fællesforeningen ...... 29.9 11.9 41.8 88.9 5.2 94.1 135.9 
2 Dæhnfeldt Nr. 2 ...... 24.7 12.9 37.6 80.9 7.0 87.9 125.5 
3 5 ...... 23.6 13.1 36.7 77.2 7.5 84.7 121.4 

Udlagt 1915. 

1 Fællesforeningen ...... 47.3 14.2 61.5 34.4 9.0 4:\.4 104.1~ 

2 Dæhnfeldt Nr. 2 ...... 51.4 15.1 6~.5 30.7 11.2 41.9 108.4 
3 5 ...... 52.7 17.0 69.7 31.2 10.7 41.9 111.6. 

Gennemsnit. 
1 Fællesforeningen ...... 38.6 13.1 51.7 (j 1.7 7.1 68.8 

i 

120." 
2 Dæhnfeldt NI'. 2 ...... aR.I 14.0 52.1 55.M 9.1 ! 64.9 117.0 
:\ 5 ...... 3R.2 15.0 53.2 54.2 9.1 (j3.3 l Hi.:> 

- - -----_._ .. _.--

Eng-Svingelstammernes Del af Blandingernes Udhytte. 

Udlagt 1914. 

Fællesforeningen ...... 25.8 ;'.3 :11.1 X:l.!1 ;).2 R9.1 1:W1 
2 Dæhnfcldt Nr. 2 ...... 20.3 5.1 25,4 7:\.:1 7.0 XO.;! 105:; 
:\ 5 ...... HJ.? li.:! 25.0 6H.r. 7.;, 77.1 102.1 

l; d I a g t l!) l 5. 
1 j Fællesforcn ingen ...... :10.6 6.11 :17.:; 33.1 5.4 :\R." 76.0 
2 ' Dæhnfeldt Nl'. 2 ...... ! a:~.o R.o 41.0 2R.!1 (j.7 a5.6 7(j.G 
:1 5 ...... il2.3 7A 39.7 2H.\I (U 3(;.3 7(Lo 

Gcnllcmsn i t. 
1 i Fællesforeningen ..... 2R.2 (j.1 84.3 ;')8.5 5.3 63.8 H8.1 
2 l Dæhl1feldt Nr. 2 ...... 26.7 (j.5 a3.2 51.1 6.9 liR.o 9l.2 

31 5 ...... 26.0 6.4 32.4 49.8 6.9 56.7 89.1 
-._--------------

i Forsøget. Plantevæksten paavirkedes stærkt af de talrige Frostnætter i ~hj 
og .Juni. Eng·Svingelens blomstrende Skud blcv stærkt medtagne af Frosten. nel' 
blev slaaet 19. Juli og 10. September 1915 og høstet en god Høafgrødc wd 
hegge Slæt. I 2. Brllgsam', 1H16, blev der slaaet 28 .• Juli og 3. Oktober og 
hver Gang høstet en god Høafgl'Øde. Og~aa i 1915 blev der udlagt i Over­
ensstemmelse med Forsøgspiallen, men i det baade for Dæksæden og Udlægs­
planterne uheldige Foraar kom' forskelligt Ukrud stærkt frem, og i 1. Aa1', 
1916. bestod Plantehestanden ganske overvejende af Uk1'ud. Først i 2. Aal" 
1917, var Græsset gt'oet llogenlunde sammen i ForsøgsparceJlcrne. Her gav 
Lbnr. 1 en lidt størr'e Afgrøde end de to andre Stammer. 
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Under disse FOl'hold, hvor Eng-Svingelstammernes Haardførhed har 
været stillet paa en meget ha ard Prøve. har Dæhnfeldt Nr. 5 givet det højeste 
og Fællesforeningens Eng-Svingel det laveste Udbytte. 

Tabel 26. Eng-Svingel, dyrket i Blanding med Hvidkløver. 
Høudbytte i hkg pr. ha. Herning Lavmose. 

l. Brugsaar 
Betegnelse 

2. Brugsaar 
I ___ ~ _____ II Begge 

l. SlætI2.~;~~I~I~ l. Slæt I 2. Slæt I I alt Aar 

Udlagt 1914. 

Samlet Afgrøde af Eng-Svingel og Hvidklø~er i Blanding. 

~ Fælle~~:'eningen .... ·'11~~~6 T 18.0 r 58.6 11~0~~-~~8~~39.3' 
; 1.~_:::ldt N_r. ;:: : : :: II !::~ L~~:~J ~::~ II ~~:~ ~~:: I ~~:~ ~!::: 

Eng-Svingelstammernes Del af Blandingernes Udbytte. 

'I I 1 Fællesforeningen ...... II 10.~ 
2 Dæhnfeldt Nr. 2 ...... 'l 1~.3 'I 

3 ---=- __ 5 ...... II 16.7 

14.0 
15.0 
16.8 

Oversigt. 

24.4 II 29.6 I 17.5 [I 

27.3 .. 11 3a.6 I 19.1 
33.5 3a.0 i 19.R i 

------------

47.1 
52.7 
52.8 

II 71.5 

II 
80.0 
86.3 

I Tabel 27 er der givet en Oversigt over Resultaterne af 
samtlige Forsøg med Eng Svingel. Da Forsøgene er udførte i 
blandet Bevoksning, foreligger der ingen direkte Bestemmelser 
af de enkelte Stammers Høprocent. Men de har vist sig noget 
forskellige i Tidlighed. Saaledes har ved Tystofte Fællesfor­
eningens Eng-Svingel været 2-3 Dage tidligere i Skridning end 
de to andre Stammer. Den synes at give lidt grovere Stæng­
ler, lidt bredere og lidt grovere Blade end disse, og en forholds­
vis større Del af Afgrøden falder paa 1. Slæt. I Forsøgene 
1909-12, hvor den stod højest i Udbytte, viste den sig tillige 
mindre modtagelig for Rust end de øvrige Eng-Svingel-Prøver. 
I nærværende Forsøg har ingen af de konkurrerende Stammer 
v~ret kendeligt angrebne af Rust. 

Eng-Svingel er et af vore bedste Græsser paa En,geog 
lavt liggende Græsgange, det er derfor af Betydning at [aa. 
Stammerne bedømt under de Vækstbetingelser som er frem­
herskende paa saadanne Arealer. Og der maa skelnes mellem: 
Forsøgsresultaterne paa Agermark og paa Lavmose. Desværre 
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foreligger der her. kun Resultater fra et eneste vellykket For­
søg paa Lavmose, men ved dette ene Forsøg har Fællesfore­
ningens Stamme givet det mindste Udbytte, sandsynligvis fordi 
den er mindre haardfør end de to andre Eng-Svingelstammer. 

Tabel 27. Eng-Svingel, dyrket i Blanding .med Hvidkløver. 
Oversigt over Eng-Svingelens Høudbytte. 

o •• 

hkg Hø pr. ha 

L B,..=,.+ /" r7g,u, 
Forholds-

Betegnelse 
tal for 

Begge Hø· ... 
sJ:et I S~:et I I alt I sJ:et I S~t I I alt II Aar 

udbytte ;:: 
..Q 
...l 

.. ----_. 

Tystofle. Gennemsnit af 2 Forsøg. 

! 1 Fællesforeningen .. ·11 28.21 6.1 I 34.3 11 58.5 5.3 1 63.811 98.1 100 -I Dæhnfeldt Nr. 2 .. '11 26 .7 6.5 I· 33.2 :, 51.1 6.~ 1 58.0 91.2 93 
.3 =- ... - 5 ... _2~~01.6.~ L'::jl49.8_~~_~~ II 89.1 91 

Herning Lavmose. 1 Forsøg. 

1 FællcsfOl'eni~gen .. 11-;"0-:-1' 14.0 24.4 
2 Dæhllfeldt Nr. 2 ... 11 12.3 15.0 27.3 

;~ ., _=. .'=' 5 .. -1_16.7! 16.8 33.5 

29.6117.5147.1 
33.6 I 19.1 , 52.7 
33.0 i 19.8 : 52.8 

. , 

71.5 
80.0 
86.3 

100 
112 
121 

Nr. 1 i UdbyLte paa Agermark er herefter Eng-Svin­
gel Nr. 9 fra Fæ II esfore n ing e n for Dalllua rks B rugs­
foreninger. [samlet Afgrøde [Ol' begge Brugsaar har under 
disse Forhold de to andre Stammer staaet 7 og 9 pCt. tilbage 
i Høudbytte. 

Nr. 1 i Udbytte paa Lavmose er Eng-Svingel Nr. 5 
fra Aktieselskabet Dæhnfeldt, Odense, der under disse 
Forhold overgaar Fællesforeningens Stamme i Høudbytte for 
begge Aar med 21 pCt. 

Nr. 2 i Udbytte er i begg~ Tilfælde Eng-Svingel 
Nr. 2 fra Aktieselskabet Dæhnfeldt, Odense, der dog 
kun er lidet forskellig fra Nr. 5. 

Hvidkløver . 

Der er indsendt 20 danske Stammer til Forsøg, og til 
Sammenligning hermed er saaet Handelsrrø af Bøhmisk Hvid­
kløver. I det ene Forsøg indgaar desuden :1 Hvidkløver­
stammer fra Tystofte Forsøgsstation. 
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øver. Ta bel 28. Hvidkl 
Udsædens Beskaffenhed efter Undersøgel se ved Statsfrøkontrollen. 

" 

I 

I 

Betegnelse 

I 
I 

Rent'l- Af- I F::~- I g -,' SPi~~t~ne, i 

Frø I fald Kul- Ukrud !11~~'0 ------ I' 

turfrø F i' 3 I i 10 
pCt. pCt. pCt. pCt. rø Døgn Døgn 

-----

Rent 
spiret 

Frø 

pCt . 

74.1, 
72.0 
81.3 

I I 
1 

1,,1 II 
Til Udsæd 1914. I I I 

1 Bøhmen .......... i 97.9 1.2'\ 0.5. I) 0.4 '1',1 0.66 67 76 + 22 l! 

2 Mors ............. I 92.3 4.6 2) 2.3 i B) 0.8 0.75 73 78 + 10 ' 
3 Strynø ........... I 96.8 2.7 I 0.3 I 4) 0.2 II 0.72 79 84 + 12 II 

77.2 
66 . .1 

64.9 

Til Udsæd 1915. 'II II I II II 
1 Bøhmen .......... 94.2 2.2 ') 3.4 'I' ") 0.2 0.65 76 1 82 + 15 
2 Mors ............. 88.5 6.9 7) 3.4 S) 1.2 0.73 69! 75 + 11 
3 Strynø............ I 59 167 + 4 

-

4 Tystofte Nr. 10.... I I Il 50 155 + 39 

5
f 

- - 17.... I i _~~~ 51 ~~~jl 
=~_==,c~====~~~=~-=.c=c-=== =,C~~_' _~_--'_~-_,_~ __ , ____ , ____ _ ---- --

') Ager-Gaasenrt, Rødknæ, Fuglegræs. ') Alsikekløver, Rødkløver. ") Vand­
grenet Ranunkel, Rødknæ, Lancetbladet Vejbred, Valmue. 0) Lancetbladet 
Vejbred. ') Alsikekløver. 6) Lancetbladet Vejbred, ') Alsikekløver, Humle­
Sneglebælg, 8) Ager-Gaaseurt, Vandgren et Rannnkel, Lancetbladet Vejbl'ed. 
Rødknæ, Valmue. 

Hvidkløveren er ikke dyrket i ren Bestand men kun i 
Blanding med Eng-Svingel i Overensstemmelse med Planen 
Side 147. Der er saaledes for hverHvidkløverpr~ve 12 Fælles­
parceller a 20 m 2, og Udsædsmængden har været 5 kg Hvid­
kløverfrø og 10 kg Eng-Svingelfrø pr. ha. Forsøget er, som 
foran nævnt, kun gennemført ved Tystofte og paa Lavlllose 
ved Herning. 

Følgende Stammer har deltaget i Forsøgene: 
1) Bøhmisk Hvidkløver, Handelsfrø indkøbt hos 

Markfrøkontoret Trifolium i København. Nyt Frø et' 
anskaffet til Udsæd i 1915. 

2) Strynø Hvidkløver fra Gaardejer Claus G. Ras­
mussen, Strynø Kalv. Stammen er anmeldt af R. NielselI 
Kold, Strynø pr. Rudkøbing, men har ikke været Gen­
stand for Forædling. Det er en Lokalsort, der tidligere har 
været bragt i Handelen, blandt andre af Fællesforeningen for 
Danmarks Brugsforeninger, og som er bekendt for sin Fro­
dighed. 

, 
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3) Mo rsø Hvidkløver indsendt af F. Dreyer, Aar­
hus. Ogsaa denne er en bekendt Lokalsort, og i Forsøgene 
1909-12 deltog en Prøve, avlet hos Chr. Dissing, Vester Jølby, 
og indsendt af Morsø Landboforenings Planteavlsudvalg. 

4) og 5) er Stam me Nr. 10 og 17 fra Tystofte For­
søgsstation. De er tiltrukne af Forsøgsleder N. P. Nielsen 
og har begge deltaget i Forsøgene 1909-12. 

Tabel 28 giver Oplysning om tJdsædens Kvalitet. 

Tystofte, Tabel 29. 
Om Saaning og Slætdato m. m. et' givet Meddelelse under Omtalen af 

Eng-Svingelens Udbytte i de samme Forsøg. Og Tabel 29 er ordnet paa samme 
Maade, som den tilsvarende Tabel 25, idet der først er gjort Rede for Blan­
dingernes Udbytte og dernæst for Udbyttet beregnet eftcr den botaniske 
Analyse af Hvidkløver i Blandingen. Ved Udlæg 1914 indeholdt alle Par' 
celler en forholdsvis jævn Kløverbestand. Kløverens Bidrag til Høudbyttet 
var ved 1. Slæt kun lille, men ved 2. Slæt meget stort. De 3 Kløvet'stammer 
gav med runde Tal i 1. Aar 4, 10 og 15 etn. Hø, men i 2. Aa!', hvor Gen­
væksten var overmaade kraftig, kun et lille og næsten lige stort Bidrag til 
Afgrøden, Ved Udlæg 1915 har Strynøkløveren knap givet saa god en Bestand 
som ønskeligt, maaske fordi Frøet af denne Prøve dog har staaet tilbage i 
Spiringsenergi. Morsø Hvidkløver naar højest, men Bøhmisk Hvidklm'cr 
staar fremdeles lavest i Udbytte. 

De to Tystoftestammel' synes at have delt Skæblle med Strynøklovl'I'clI. 
begge har haft ct lovlig stort Indhold ~f haarde I{om i Fl'Øet. og tic hal' 
næppe givet tilstrækkelig tæt Plantebestand i Marken. Begge disse Stammer 
har sammen med Bøhmisk Hvidkløver og Morsø Hvidkløver deltaget i et 
li dhytteforsøg v(,d Tystofte i 1910 ·-11 med følgende Hesultat: 

Tystofte 1910~ -11. 

1. 
Bøhmen ............. . 
Morsø ............... . 
Tystofte Nr. 10 ....... . 
Tystofte Nr. 17 ....... . 

Herning Lavmose, Tabel 30. 

Hvidkløvel', hkg Hø pr. ha 
Aar 2. Aar 

42.3 
54.0 
58.8 
58.1 

Tilsammen 
71.0 
98.5 

114.3 
117.4 

28.7 

44.5 
55.5 
59.3 

Resultaterne frå Mosen stemmer ganske overens med Resultaterne fra 
Tystofte i det samme Aar, og de godtgør, at selv den bladrige Strynø Hvid­
kløver er haardfør nok til at klare sig paa Mosen under særdeles ugunstige 
Vejrforhold. Der el' høstet store Høafgrøder paa Mosen, og Græsset, der hal' 
henstaaet til sildig Høslæt i begge Aar, har ganske naturlig hæmmet Hvid­
kløveren stærkt i Væksten, Dennes Bidrag til Udbyttet i 2. Aar er derfor 
kun lille, men medens begge de danske Stammer dog har givet et Bidrag, 
har Bøhmiske Hvidkløver siet intet ydet. 

\ I 3. Brugsaar, 1917, hvor Afgl'Øden i Forsøget endnu har været vejet 
og analyseret, fandtes der af Bøhmisk Hvidkløver kun Spor, medens Morsø 
Hvidkløver i alt gav 1.3 og Strynø Hvidkløver 0.9 hl,g Hø. 



154 

Tabel 29. Hvidkløver, dyrket i Blanding med Eng-Svingel. 
Høudbytte i hkg pr. ha. Tystofte. 

~' _ B=~=~=,~=gn=e=l=se= .. =·-==='IT~l='~=l=æ=:=·I=:=.I~=~O=:=:~· ~J;~:~:~~ 
-------

Samlet Afgrøde af Hvidkløver og Eng-Svingel i Blanding. 

Udlag 
1 Bøhmen 
2 Mors ... 
3 Strynø .. 

Udlag 
1 Bøhmen 
2 Mors ... 
3 Strynø .. 
4, Tystofte 
!il 

t 1914. 
.......... 
•••• 0.0 •• • 

0.0 •• o' ••• 

t 1915. 
......... . 
......... . 
......... . 
Nr. 10 .... 

26.8 
25.5 
25.9 

50.8 
52.7 
48.5 
48.9 
51.3 

il Genn emsnit. -l1"j 
.. .. ..... 38.8 
. . . .. . . . . . 39.1 

1 Bøhmen 
21 Mors ... 
3 Strynø. . . . . •. . . . . . 37.2 
------------ - --

I 
I 7.0 

I 
13.2 
17.7 

9.8 
14.8 
16.8 
16.5 
18.6 

8.4 
13.9 
17.3 

I I 33.8 81.3 3.6 84.9 
38.7 82.4 

I 
9.1 91.5 

43.6 83.2 7.0 90.2 

60.6 33.8 8.s 42.1 
67.8 27.9 13.1 • 41.0 
65.3 31.0 10.3 41.s 
65.4 33.0 9.4 42.4 
69.9 32.1 10.5 42.6 

I 
47.2 57.6 5.9 63.5 
53.0 55.2 11.1 66.3 
54.5 57.1 

I 
8.7 65.8 

-
Hvidkløverstammernes Del af Blandingernes Udbytte. 

I 
I 

I 

118 .7 

.2 

.8 
130 
133 

102 ., 
8.3 
6.6 
7.8 
2.5 

10 
10 
10 
11 

11 
11 
12 
.-

0.7 
9.it 
0.3 

-------_._-~. -~-- -------------------

Udlagt 1914. 
1 Bøhmen ....•..... 
2 Mors ............ . 
3 Strynø ........... . 

Udlagt 1915. 
1 Bøhmen ......... . 
2 
3 
4 
.5 

Mors ............ . 
Strynø .......... . 
Tystofte Nr. 10 ... . 

17 .. .. 

1.6 
2.9 
3.4 

13.1 
16.9 
12.3 
14.7 
17.0 

2.7 
7.0 

11.4 

3.6 
6.6 
8.2 
7.3 
9.1 

Gennemsnit. I' 

1 Bøhmen.......... 7.4 3.1 

i ~~;~~:::::::::::: ____ ?:~ __ ~: 

4.3 
9.9 

14.8 

16.7 
23.5 
20.5 
22.0 
26.1 

10.5 
16.7 
17.7 

Oversigt. 

4.8 
5.4 
4.5 

0.4 
2.0 
1.1 
0.5 
1.0 

2.6 
3.7 
2.8 

0.0 
0.0 
0.0 

1.2 
2.8 
2.9 
2.6 
3.2 

0.6 
1.4 
1.5 

4.8 
5.4 
4.5 

1.6 
4.8 
4.0 
3.1 
4.2 

3.2 
5.1 
4.3 

9.1 
15.3 
19.3 

18.8 
28.3 
24.5 
25.1 
30.3 

13.7 
21.8 
22.0 

I Tabel 31 er givet en Oversigt over Høudbyttet af de 3 
Stammer, som har deltaget i alle Forsøg. Det skal erindres, 
at Hvidkløveren her har været dyrket i Blanding. Ved denne 
Dyrkningsmaade blivel' Udbyttet naturligvis forholdsvis lille, 
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Tabel 30. Hvidkløver, dyrket i Blanding med Eng-Svingel. 
H.øudbytte i hkg pr. ha. Herning Lavmose. 

= ... ==.,C"; ==,c'=====~iT===I=.=B=ru=g=s=aar --I' ---;. Brugsaar-; f~:gge 
Betegnelse 

jJ 1. Slæt 2. Slæt I alt 1. Slæt 12. Slæt 1 I alt Aar 

Samlet Afgrøde af Hvidkløver og Eng-Svingel 

Udlagt 1914. 
l Bøhmen .......... 38_6 17.9 56.5 63.4 
'2 Mors ............. 44.7 20_1 64.8 61.9 
3 Strynø ............ 44.8 20.4 65_2 62.1 i 

Udlagt 1915. 

l Bøhmen .......... 33.3 
'2 Mors ............. 37.7 
3 Strynø ............ 37.0 
4 Tystofte Nr. 10 .... 34.8 

Gennemsnit. 
Bøhmen .......... 38.6 17.9 56.5 48.4 

2 , Mors ............. 44.7 20.1 , 64.8 49.8 
3 : Strynø ............ 44.8 20A 65.2 49.6 

-------

Hvidkløverstammernes Del af Blandingernes 

Udlagt 1914. 

1 i Bøhmen .......... :t6 0.1l 4.2 0.0 
'2: Mors. , ...... ' .... 12.5 2.3 14_8 0.(; 
:~ [ Strynø .. , ' ........ 17.1 2.7 19.8 0.8 

Udlagt 1 H 15. 

I Bøhmen .......... 0.0 
'2 Mors ............. 2.3 
~1 Strynø ............ 1.3 
4 Tystofte Nr. 10 .... 0.6 

Gennemsnit. 
Bøhmen .......... 3.6 0.6 4.2 0.0 

2 Mors ............. 12.5 2_3 14.8 1.5 
3 Strynø ............ 17.1 2.7 19:8 1.1 

i Blanding. 

21.2 84.6 141.1 
21.8 83.7 148.5 
20.6 82.7 147.9 

9.1 42.4 
12.5 50.2 
11.8 48.8 
10.3 45.1 

15.1 63.5 120.0 
17.2 (;7.11 131.s 
16.2 65.8 131.0 

-------

Udbytte. 

0.0 
0.4 
O.r, 

O.r. 
1.7 
1.9 
1.1 

0.3 
1.0 
1.2 

0.11 
1.0 
La 

0.5 
4.0 
3.2 
1.7 

0.3 
2.5 
2.3 

4.~ 

15.8 
21.1 

4.5 
17.3 
22.1 

idet Kløveren skal konkurrere med Græsset om Pladsen, og 
mest ugunstigt er Kløveren stillet, naar Afgrøden, som i For­
søgene, hvert Aar henstaar til Høslæt. Det er naturligt, at 
Græsset trykker de svagest voksende Kløverformer stærkest i 
Væksten. I Overensstemmelse henned giver Bøhmisk Hvid­
kløver kun omtrent halvt saa stort Udbytte som Morsø Hvid­
kløver. 
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Tabel 31. Hvidkløver, dyrket i Blanding med Eng-Svingel. 
Oversigt over Hvidkløverens Høudbytte. 

~~-~---~~~-~===~c==== 

hkg Hø pr. ha 

Betegnelse 

Tystofte. Gennemsnit af 2 Forsøg. 

l (~~~men .~ ... I 7.4 i 3.1 i 10.5 II 2.6 T~.-6 -1-~-13·~III0~ 
2 I Mors ......... I 9.9 ' 6.8 ! 16.7 I :i.7 I 1.4. I' 5.1 i 21.8 il 159 

;{ iStryn~=":L~_i _9~_~_~81~_·5_._4~3_j,22.0 1~6~, 
Herning Lavmose. 1 Forsøg. 

l 1 Bøbme:-~~-.. -.1-~.~- 0.6 

2(1 Mors ......... 1112.5 _Ii ;.3 
3 Strynø ....... i 17.1 2.7 
,~_, __ ~~ __ ,_~~ ___ I ___ -'_. 

4.2 
14.8 
19.8 

0.0 
0.6 
0.8 

0.0 0.0 
0.4 1.0 
0.5 1.3 

Gennemsnit af alle 3 Forsøg. 
-------~ ------"-~- --

-~-1i-- - l' - -~-

II 
I li 

1 Bøhmen 6.1 2.3 8A 
II 

1.7 , 0.4 2.1 
:1 

.. ... . 
I 2 Mors ......... 10.8 

I 
n.n 

I 
16,1 !) 2.6 

I 

1.1 i 3.7 
" 

3 Strynø II 11.0 7.4 18.4 2.2 1.1 ! 3.3 l' " . ... . 
I I; I --- ~------ --

--~~-

10.5 
19.8 
21.7 

100 
376 
502 

~- -

100 
189 
207 

Ved Stammeforsøgene 1909-12 har Hvidkløver fra de 
samme to Avlssteder været sammenlignet ved Dyrkning i ren 
Bestand, og i Gennemsnit for 8 Forsøg i 1. Aar og 2 Forsøg 
j 2. Aar stiller Resultaterne sig som følger: 

1909-12. Hvidkløyer, Høudbytte i hkg pr. ha 
Begge Aar FOl'holdstal for 

1. Aat' 2. Aar ti1sammcn Høudhytte 

Bøhmen .... 24.6 32.5 :;7.1 100 
;\1orso ...... 33.4 40.0 73.t 130 

Den svagt voksende bøhmiske Hvidklø"er klarer sig aU­
,.,aa relativt langt dam'ligere i de sidste Forsøg, hvor den et' 
dyrket i Blanding, end i de tidligere Forsøg, hvor den har 
været dyrket i ren Bestand, 

Der er imellem disse Hvidkløverstammer stor Forskel i: 
Tidlighed. Tidlig og blomsterrig, men bladfattig er Bøhmisk < 

Hvidkløver, middeltidlig,bladrig, men dog smaabladet og rigt 
blomstrende er Morsø Hvidkløver, medel~s Strynø Hvidkløvel', 
som er sildig og meget storbladet, kun under gunstigere Be­
tingelser er rig paa Blomster. Tystofte Nr. 10 forholder si~ 
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paa det nøjeste som Strynø Hvidkløver, men Nr. 17 er endnu 
sildigere og endnu frodigere i Væksten. 

Nr. 1 i Udbytte er herefter Strynø Hvidkløver, der 
()gsaa paa lave, frostudsaUe Arealer synes tilfredsstillende haard­
før. I blandet Bevoksning er den næppe mere, snarere mindre 
varig end Morsø Hvidkløver, og den sætter sandsynligvis ikke 
saa villigt og ikke saa meget Frø som denne sidste. 

Nr. 2 er Morsø Hvidkløver, der vel er noget mindre 
frodig end foregaaende, men mindst lige saa varig som denne, 
og som giver omtrent dobbelt saa stort Udbytte i Blanding 
'som Bøhmisk Hvidkløver. 

Nr. 3 er Bøhmisk Hvidkløver, der i Blanding kun 
giver et yderst tarveligt Bidrag til den samlede Afgrøde. 

Hvidkløver fra Bøhmen, Mæhren og Schlesien har ogsaa 
i de ældre Forsøg med Frø fra forskellige Avlssteder givet et 
daarligt Udbytte, i ren Bestand 10-15 pet. mindre end Dansk 
Hvidkløver. 

Tystofle Hvidkløver Nr. 17 er endnu sildigere end Stl'yno 
Hvidkløver og har i de Forsøg, hvori den har deltaget, givet 
større Udbytte end denne, men muligvis "il det vise sig vanske­
ligt i Praksis at drive økonomisk Frøavl merl deilill' Stamme. 

Alsikekløver. 

Til Forsøg er kun indsendt en Stamme. l alt omfatter 
Forsøgene: 

1) Handelsfrø af Svensk Alsikekløver til hvert Ud­
læg paany indkøbt hos Markfrøkontoret Trifolium, Køben­
havn. 

2) Alsikekløver fra Fællesforeningen for Dan­
marks Brugsforeninger, tiltrukket af Karl A. Jørgensen ved 
Familieavl med en Handelsprøve af svensk Alsikekløver som 
Udgangspunkt. Der er leveret nyt Frø i begge Udlægsaar. 

Frøets Kvalitet vil fremgaa af Tabel 32. 
Paa Side 138 er der meddelt en Plan over Forsøg med 

Alsikekløver og Timothe i Blanding; herefter har hver Alsike­
kløverstamme været udsaael med 4 Fællesparceller il 20 m 2 

sammen med hver af de 3 Timothestammer, altsaa i alt paa 
12 Parceller. Udsædsmængden har været 6 kg Frø af Alsike­
kløver og 6 kg Frø af Timothe pr. ha. Saanings- og Høst-
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datoer er allerede meddelte under Omtalen af Timotheforsø­
gene. Disse Forsøg med Blandinger er gennemførte ved Lyngby 
og Tystofte og paa Lavmose ved Herning. Paa de to først­
nævnte Forsøgssteder er der tillige umiddelbart op til Blan­
dingsforsøgene anlagt Forsøg med Alsikekløver i ren Bestand. 

Tabel 32. Alsikekløver. 
Udsædens Beskaffenhed efter Undersøgelse ved Statsfrøkontrollen. 

Betegnelse 

T il U d s æ d 1 9 14. 
1 Sverige .......... . 
2 Fællesforeningen .. . 

Til Udsæd 1915. 
1 Sverige .......... . 
21 Fællesforeningen .. . 

. -

I 

Frem-I I il Spireevne, I Rent 
Rent Af- med g pCt.·. 
Frø fald Kul- Ukrud pr. ------ ---.1 spIret 

I 

t f 1000 . 3 . 10 i Frø ur ro 'F I l I 

pCt. pCt. pCt. pCt. rø Døgn Døgn il pCt. 

96.5 
98.1 

96.51 

I 97.6 I 

1.1 l) 2.1 
0.9 0.9 

l! 

2) O.B 0.77 64 73 + 131

1

1 70.4 

I 3) 0.1 78 il 76.5 

~:: 14)~:=~==1 ~5)~~~::=="i =~:=~~=-"=I ~~~,~~_e~~l-~~~ 
l) Timothe, Humle-Sneglehælg. ') Vintel'karse" Salomons Lysestage. 

3) Forglemmigej. 4) Humle-Sneglebælg, Hvidldøver. 5) Gaasefod. 

Her er anvendt 10 Fællesparceller a 20 m 2
, og Udsædsmæng­

den har været 10 kg Frø pr. ha. Forsøgene er udlagte -sam­
tidig og under samme Dæksæd, som Forsøg med Blandinger. 
og Afgrøden er bestandig slaaet omtrent samtidig. Der er her· 
efter ikke meget at tilføje om Resultaterne af de enkelte For­
søg, som findes meddelte i de følgende Tabeller. 

Lyngby, Tahel 33. 
Plantehestanden vat' her som i de øvrige Forsøg vel svag i Foraaret 

1915, og da FOl'sommeren var ugunstig fol' Væksten, blev Alsikekløverens 
Bidrag til Blandingens Udbytte i 1. Slæt og Alsikekløverens Ud hytte i rell 
Bestand ved 1. Slæt kun dnge, men 2. Slæt er desto frodigere. Ligeledes er 
2. Brugsaar, 1917, stærkt præget af Foraarstørke. Men i de to Udlæg, 1914 
og 1915, forholder de to konkurrel'ende Alsikekløver-Prøver sig forskelligt. 
Nu er der leveret nyt Frø til Forsøgene hvert Aar, og de to Prøver af Svensk 
Alsikekløver, som indgaar i Forsøgene, kan meget vel have tilhørt forskellige 
Typer, dette synes netop at have været Tilfældet. I 1915 el' Svensk Alsike­
kløver bedre end Fællesforeningens Stamme baade i Blanding og i ren Bestand. 
men i 1. Aars Mark, 1916, er det omvendte Tilfældet. 



159 

Tabel 33. Alsikekløver. 

Betegnelse 

Høudbytte i hkg pr. ha. Lyngby. 

1. Brugsaal' 2. Bl'ugsaar 

1. Slæt 12. Slæt 1 I alt 1. Slæt 12. Slæt 1 I alt 

Begge 
Aar 

Samlet Afgrøde af Alsikekløver og Timothe i' Blanding. 

Udlagt 1914. 
1 Sverige ........... 41.3 23.4 
2 Fællesforeningen .. 36.0 14.6 

Udlagt 1915. 

I 
1 Sverige ........... 78.7 14.9 
2 Fællesforeningen ... 80.5 18.6 . 

I 
Gennemsnit. 

1 Sverige ........... i 60.0 19.2 
2 Fællesforeningen ... I 58.3 

I 
16.6 

1 
-----~ 

Alsikekløverstammernes Del 
------------

Udlagt 1914. 
Sverige ........... 

2 Fællesforeningen ... 

Udlagt 1915. 

Svel'ige ........... 
2 Fællesforeningen ... 

Gl'nnClllsnit. 
1 1 Svel'ige .......... . 
2 i Fællesforeningen .. . 

Udlagt 1914. 
Sverige ..... , .... . 

2 Fællesforcningen .. . 

Udlagt 1915. 

1 I Sverige .......... . 
2 Fællesforeningen .. . 

I 
Gennemsnit. 

1 Sverige .......... . 
.:.1 Fæl~e_sforeningcn .. . 

Tystofte, Tabel 34. 

9.7 
5.a 

32.8 
:lS.n 

21.3 

17.5 
10.4 

4.0 
6.1 

10.7 
8.2 

Alsikekløver 

30.7 31.3 
22.2 28.1 

42.5 16.2 
56.0 20.9 

36.6 23.8 
39.1 24.5 

I 
I I 

64.7 58.7 
1 

9.7 
1 

68.4 133.1 
50.6 56.1 9.9 66.0 116.& 

I 9.3.6 39.3 2.6 41.9 135.f> 
99.1 38.9 3.8 42.7 141.8 

II 79.2 49.0 6.2 55.2 134.t 
74.9 47.5 6.9 54.4 II 129.3 

--

af Blandingernes Udbytte. 

27.2 
15.9 

:Hi.R 
44.7 

32.0 
39·3 

25.4 ! 1.2 2fi.li ,-):I.~ 

25.0 l.R 26.8 42.7 

:\.2 0.1 3.:1 -l.O.1 
4.6 0.3 4.\1 4!l.G 

14.3; 0.7 1 15.0 47.11 
, 14.8 i 1.1 I 15.9" 46.~ 

__ --' _____ ' ____ ,_: _._--

ren Bestand. 
-- ---_._--------,-- -----------------

62.0 48.5 11.8 60.3 122.:~ 

50.3 49.6 12.9 62.5 112.8 

58.7 16.7 4.6 21.3 SO.u 
76.9 16.9 4.0 20.9 97.8 

60.4 32.6 8.2 40.8 101.2 
63.6 33.3 8.4 41.7 105.:~ 

Resultaterne stemmer godt med Lyngbys Resultater. I 1. Aa!', 1915, 
giver Svensk Alsikekløvcl' det bedste Resultat baade i Blanding og i ren Be-



160 

stand, men viser sig dog begge Steder underlegen i 2. Aar. 
er det omvendte Tilfældet. 

Tabel 34. Alsikekløver. 
Høudbytte i hkg pr. ha. 

Betegnelse 

I l. Aar, 1916, 

Tysto{te. 

Samlet Afgrøde af Alsikekløver og Timothe Blanding. 
--~l------ ------.--- -.----- -- -------

11 sv~r::ea~~. ~ ~.1.~.... 36.1 18.4 

~~-~~---~--~-----1--

2 i Fællesforeningen. . . 33.4 16.4 

! Udlagt 1915. 

1 Sverige ........... 51.3 5.1 
2 Fællesforeningen ... 56.9 10.9 

Gennemsnit. 
1 Sverige ........... 43.7 11.8 
2 Fæ~lesforeningen ... 45.2 13.6 

54.5 
49.8 

56.4 
67.8 

55.5 
58.8 

81.6 
79.7 

30.8 
30.9 

56.2 
55.3 

2.6 
4.9 

6.3 
9.7 

4.5 
7.3 

84.2 I 138.7 

84.6 I' 134.4 

37.1 I 93.5 
40.6 . 108.1 

60.7 III 116.2 
62.6 121.4 

Alsikekløverstammernes Del af Blandingernes Udbytte. 

Udlagt 19l~-!-1 ---T 
1 Sverige........... " 12.0! 6.6 
2 Fællesforeningen... 7.9 8.2 

I Udlagt 1915. 

1 i Sverige .......... . 
2 I Fællesforeningen .. . 

Gennemsnit. 
1 Sverige .......... . 
2 FællesfOl'eningen .. . 

!I 

il 
I, 

26.6 
30.0 

19.3 
19.0 

3.7 
7.8 

5.2 
8.0 

-----

Alsikekløver i 

Udlagt 1914. 

1 Sverige ........... 26.9 18.a 
2 Fællesforeningen ... 21.0 22.1 

Udlagt 1915. 

1 Sverige ........... 46.1 6.8 
2 Fællesforeningen .•. 

" 
57.5 14.0 

G e n n e m s n it. 
1 Sverige ........... 12.6 
2 Fællesforeningen ... 18.0 

---

18.6 
16.1 

30.3 
37.8 

24.5 
27.0 

1.0 . 
3.1 

8.3 
13.3 

ren Bestand. 

45.2 49.5 
43.1 59.6 

52.9 5.7 
71.5 10.5 

49.1 27.6 
57.3 35.1 

1.8 
3.4 

0.0 
0.0 

O.!I 

1.7 

9.6 
11.8 

0.0 
0.0 

4.8 
5.n 

17.3 
26.9 

1.0 
3.1 

9.2 
15.0 

59.1 
71., 

5.7 
10.:; 

32.4 
41.0 

35.9 
43.0 

31.3 
40.9 

33.7 
42.0 

104.:1 
1H.il 

58.6 
82.0 

81., 
98.:1 
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Herning Lavmose, Tabel 35. 

Hel' el' Alsikekløveren kun dyt'ket i Blanding med Timothe, men Resul­
taterne stemmer overens med Resultatct'ne fl'a de to andre Forsøgssteder 
deri, at Svensk Alsikekløver er bedst i 1. Am;" 1915, og daarligst i 1. Aar, 
1916. 12. Brugsaar, 1917, er Alsikekløvcrens Bidrag til Udbyttet næsten 
tiden Betydning. Og i det først uctlagte Forsøg, der blev hø,tet ogsaa i 3 . 
. -\ar, 1917, fandtes kun Spor af Alsikckløver. 

Tabel 35. Alsikekløver. 
Høudbytte i hkg pr. ha. Herning Lavmose. 

Betegnelse 
,I l 

II . 
____ _ _~. Slæt 

~~==--===-~-~-=----------==--------------~-- ___ o __ 

Bcu"m,jt_ ; ~læ~ ;~·:~t J ~;~ 
Samlet Afgrøde af Alsikekløver og Timothe i Blanding. 

------~_._--" 

Cdlagt 1 II 14. 

1 : Sverige ........... 54.2 23.2 77.4 85.1 20.2 
2 I Fællesforeningen ... 52.5 20.6 73.1 83.:; 20.5 

U ,Ilagt 1915. 
Sverige ........... 58.1 12.1 70.2 3H.5 10.3 49.8 

2 Fællesforeningen ... 58.5 11.5 70.0 :l8.7 10.n 49.3 

G e n n c 111 s n it. 
1 Sverige ........... ':-)(l,,:! 17.1: 7:\', 1i2.:: 1 ;).:1 'l.li 
21 FællesfOI'ellingcll ... 55.ri 16.1 71.6 li 1.1 J.G./i 7!i.7 

.\Jsikeklovcrslammernes Dcl af Blall,li "W"'II('S C dhytte. 

UdlagtUl14. 
Sycrigc .......... . 

2 I Fællesforeningen .. . 

Udlagt lH15. 

1 Sverige .......... . 
2 Fællesforeningen .. . 

14.1 
10.0 

23.8 
26.6 

2.1 
1.7 

1.1 
1.0 

16.2 
11.7 

24.9 
27.6 

7.7 0.0 7.7 r' 

6.9 6.9 0.0 

I 

I 

182 .• 
177.1 

l20./t 
11\1.:1 

!,'J! .1 

14H.:: 

23.\1 
18.6 

25.4 
28.2 1.: I~: 1.:: I 

~:~ :_ J~~_JJ:J_ ~~::, 
i G~nnemsnit. il 

1 I SverIge ..... . . . . . . 19.0 l.6 20.6 I 

2 Fællesfol'e~inge_n_._ .. I 18.3 1.4 19.7] 
-----------------

Oversigt. 

Der er Grund til først at sammenligne Resultaterne af 
Forsøg i Blanding med Resultaterne af Forsøg i ren Bestand. 
Kun ved Lyngby og Tystofte er begge Forsøgsrækker gennem­
førte. De gennemsnitlige Resultater fra disse to Forsøgssteder 

11 
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Tabel 36. Alsikekløver. 
Sammenligning inellem Resultaterne af Forsøg i Blanding og 
Forsøg i ren Bestand. Gennemsnit for Lyngby og Tystofte. 

c~~c======--~==c==~==,~=~==========~===co--

I 
hl,g Hø pr. ha I 

--- -~---c------~~------,--------II 

Betegnelse 1. Brugsaar 

S:~t I S~~t I I alt 

2. Brugsaar I 

1. I 2. I I altl B~~~e 
Slæt Slæt ! 

For­
holdstal 
for Hø­
udbytte 

Alsikekløver, dyrket i Blanding med Timothe (Gennemsnit af 4 Forsøg). 

11 Sverige ........... 11 20.3 1 8.01 28.3 111;;-1 o~~ -112~11~40'4~!I-l~0--
2 Fællesforeningen .. 20.6 8.1 28.7 I 14.1 1.4 15.5 44.21 109 

I I 

Alsikekløver, dyrket i ren Bestand (Gennemsnit af 4 Forsøg). 

1 I Sverige ........... 1136.6118.21 54.811 30.1 I 6.5 1 36.6 11 91.4 III 
2 Fællesforeningen ··1 39.2 21.3 I 60.5 34.2 7.2 41.4 101.9 

Gennemsnit af alle 8 Forsøg. 

100 
111 

1 Sverige........... 28.5 13.1 I 41.6 20.7 3.7 24.4 66.0 100 ~~-~~I~~ II I I Il I I II II ~2 Fællesforeningen.. 29.91 14.7 ! 44.6_
11 

24.2 4._3J;~:-J 73.1_ 111 __ 

er meddelte i Tabel 36. Som allerede de enkelte Forsøg viste, 
er Resultaterne fra disse to Forsøgsmaader i god Overensstem­
melse. Der er, som Tabellen viser, i Blanding høstet omtrent 
halvt saa stor en Afgrøde, som i ren Bestand, men Forholdet 
mellem Alsikestammerne indbyrdes er omtrent det samme. 
Sættes Udbyttet af Svensk Alsikekløver til 100, har Fællesfor­
eningens Stamme i blandet Bevoksning givet 109, i ren Be­
voksning 111. For Hvidkløveren syntes Forskellen i Udbytte 
mellem stærkt og svagt voksende Stammer betydelig større i 
blandet end i ren Bevoksning, men Hvidkløveren lader sig 
adskilligt lettere end Alsikekløveren overvokse af Græs. 

Men der er som foran nævnt anskaffet nyt Frø til hvert 
af de to Udlæg, og som Resultaterne fra de enkelte Forsøg 
viste, har de to Alsikestammer forholdt si~ forskelligt i de 
to Udlæg. Opgøres nu alle Forsøg, udlagte i 1914, og alle For­
søg, udlagte i 1915, hver for sig, kommer man til de Resultater, 
som er anførte i Tabel 37. 

Her er, idet ogsaa Moseforsøgene medregnes, 5 Forsøg i 
hver Gruppe, 3, hvor Alsikekløveren har været dyrket i Blan-
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Tabel 37. Alsikekløver. 
H'øudbytte Gennemsnit for Udlæg i Blanding og ren Bestand 

paa alle Forsøgssteder. 

hkg Hø pr. ha 
-- ---------,;-------~----

Betegnelse 1. Brugsaar 2. Brugsaar 

=i=1 =~====~~I c=s=::e=t 'i==s=~:e=t ;='1 I=a=1tc\\=s:æ=' t=\c'1 =s~=:et==\'=I =al=="t '1'\=1 ~~=#=--= 
Udlagt 1914 

(5 Forsøg). I I I 

Begge 
Aar 

For­
holdstal 
for Hø­
udbytte 

1 Sverige....... ... 12.0 8.7 20.7 16.2 1.0 17.2 I 
2 Fællesforeningen 7.8 6.8 14.6 18.51 1.7 20.2 

! 
Udlagt 1915 j 

(5 Forsøg). 
1 Sverige .......... . 
2 'Fællesforeningen .. 

27.8 2.9 
31.7' 5.0 

30.7 
36.7 

1.5 0.1 
2.7 0.2 

1.6 
2.9 

1 

37.9 
34.8 

32.3 
39.6 

Gcnnemsnit af 
allc IO Forsøg. 

t Sverige .......... . 
2 Fællesforeningen .. . 

I 
! 

19.9 5.8 
t 9.8 5.9 

25.7 1:~ i ::ll~l~;: 25.7 

100 
92 

100 
123 

100 
10(; 

ding, og 2, hvor den ha r v~l'I"el dyrkf'l i ren Bestand. For­
søgene inden for hver Gruppe giver indhyrdes O\'ercllsslem­
men(le Besnltaler, desto større bliver Forskellen mellem de lo 
Sæl Gennemsnitslal. 

Naar Afgrøden ar Svensk Alsikeklønl', indkøb L i 1\)14. 
sætles== 100, giver Fællesforeningens Stamme kun ~)2, men 
sættes paa samme Maade Al'groden af Svensk Alsikekløver, 
indkøbt i HH5, = 100, giver ny Udsæd af Fællesl'oreningens 
Stamme 123. 

J Marken var der efter det første Udlæg ingen kendelig 
F.orskel at iagttage imellem Prøverne, men efter andet Udlæg 
var Fællesforeningens Alsikekløver meget tidligere og kraftigere 
i Vækst og gav langt stærkere Genvækst end Svensk Alsike­
·kløver. Disse Iagttagelser bekræftes af Afgrødernes Høprocen­
ter. I Gennemsnit af alle Forsøg med Alsikekløver i ren Be-

stand var nemlig: . Hø i pCt. af Grøuvægtcll ved 

alle Forsøg, alle Forsøg, 
udlagte i 1914 udlagte i 1915 

Svensk Alsikekløver.... . . . . . . . . .. 28.2 
Fællesforeningens Alsikekløver. . .. 27.9 

25.4 

27.2 

lI'" 
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Alsikekløver 1913 fra Fællesforeningen for Dan­
marks Brugsforeninger er en middeltidlig, kraftigt voksende 
Stamme med god Genvækst. 

Den har været sammenlignet med 2 Prøver Handelsfrø 
fra S\'erige. Den første af disse Prøver har den været under­
legen i Udbytte, men den har i begge Brugsaar givet kendelig 
større Høudbytte og bedre Genvækst end den anden Prøve. 

Ager-Hejre. 

Der er indsendt en Stamme til Forsøg, og denne har 
været sammenlignet med danske Handelsfrø. Ager-Hejren er 
tHllagt i Vaarsæd, dyrket i ren Bestand, og den har henligget 
et Aar til Forsøg, og kun Afgrøden fra 1. Slæt er medregnet 
ved Opgørelsen. Forsøgene er anlagte i 1915 og HJl6 ved 
Lyngby, Tystofte , Askov Sandmark , Studsgaard, Borris og 
Tylstrup. Parcelstørrelsen har ogsaa her været 20 m 2

, og der 
er benyttet 10 Fællesparceller undtagen ved Askov Sandmark 
HJl5, hvor Antallet var 5. 

De konkurrerende Stammer var: 
1) Handelsfrø af dansk Avl, indkøbt fra Markfrø­

kontoret Trifolium, København i 191;). 
2) Ager-Hejre fra Fællesforeningen for Danmarks 

Brugsforeninger. Stammen er tilLrukken paa Grundlag af 
dansk Handelsfrø fra Koldingegnen af Karl A. Jørgensen ved 
Udvalg af et Antal Planter, af hvilke Frøet atter er sIa aet 
sammen. 

Udsæden s Beskaffenhed vil fremgaa af Tabel 38. Her 
mangler dog Analyse for Frø af Fællesforeningens Stamme i 
Hil 5, men Frøet spirede ogsaa i dette Aar godt i Marken. 

Forsøgsresultaterne bliver meget enkle og overskuelige 
derved, at der af hver Prøve kun er høstet en Afgrøde i hvert 
Forsøg, samtlige Enkeltresultater lader sig derfor samle i en 
Oversigt, Tahel 39. 

I 191G var Vejrliget koldt. og regnfuldt, saaledes at Væk­
sten foregik jævnt indtil Høslæt, men i 1917 virkede Sommer­
tørken saa stærkt, at Ager-Hejren paa alle Forsøgssteder blev 
stærkt hæmmet i Væksten, og de fleste Steder delvis solskoldet 
før Høslæt. Alligevel har ogsaa disse Forsøg givet brugelige 
Resultater. 
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Tabel 38. Ager-Hejre. 
Udsædens Beskaffenhed efter Undersøgelse ved Statsfrøkontrollen. 

=~=- ~ -='=='===i~~T', ~=C=C=-~===i'====jj====jj====C===~ 

I 

Frem- Spireevne 

Betegnelse 

Til Udsæd 1915. 

') Ager-Sennep. 

Ukrud g Rent 
R t Af- med pCt.. 

en pr. spIret 
Frø fald Kul- 1000 I F 

turfrø . 4 . i 10 rø 
II Frø I 'I II pCt. pCt. pCt. pCt. IIDØgu Døgn pCt. 

II I II i 
I 98.8 1.1 0.0 0.1 II 2.65 97 98 96.8 

1.5 
7.5 

0.0 
0.0 

I 
I 0.0 
, ') 0.1 

I 

1.M 81 87 85.7 
1.74 91 92 85.0 

Fællesforeningens Ager-Hejre er tidlig, Halldelsprøven et 
Par Dage sildigere. Høprocenten er i Overensstemmelse her­
med: i Gennemsnit for alle Forsøg giver Fællesforeningens 
Stamme 44.,\ pCt., Handelsprøven 43.fi pCt. Hø ar Grøny,cglen. 

Tabel 3\-1. Ager- H ej re. 
(}ycrsigt oyer H øudbyttet i samtlige Forsøg. 

hkg Hø pr. ha i I. BI'ugsaar, l. Slæt Gennemsnit 

Betegnelse Askov 
Tyl- ii hkg ~ ~ 

:.: Studs-I Bor .::: ~-:::;:. 

c Sand-
gaard I ris ,strup 

Hø S~:a 
.Q mark pr.ha i 

't:-::::; 
...l ~.=~ 

Udlagt I!J 1 5. 
Slaadato i 1916 6/, 10/, 18/ 7 22/, 

I 
19h 

1 Danmark o •••••••• 78.5 55.4 47.7 55.6 74.4 62.3 100 
2 Fællesl'oreningen ... 80.3 59.3 4.4.7 55.7 77.2 63.4 102 

Udlagt 1916. 
Slaadato i 1917 26/. '/O "/, 21 1 10 I '/O 

I 
' , /7 

Danmark ......... 47.4 62.0 18.4 26.9 32.2 23.8 3;'.1 100 
2 FællesfOl'eningcn ... 50.7 70.8 20.3 29.4 34.0 24.9 38.4 109 

Gennemsnit. 
1 Danmark ......... 63.0 58.7 I 33.1 4l.3 53.3 23.8 47.5 100 
2 Fællesforeningen ... 65.5 65.1 32.5 42.6 55.6 24.9 49.8 105 

~~ --------
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Med en enkelt Undtagelse har Fællesforeningens 
Ager-Hejre i hvert af de, 11 Forsøg givet det højeste 
Udbytte. I Gennemsnit overgaar den den Handels­
prøve, hvormed de~ har været sammenlignet, med 
5 pCt. 

Gul Rundbælg. 

Forsøget har omfattet 1 indkøbt Prøve, 1 indsendt Prøve 
og 2 Stammer fra Tystofte Forsøgsstation.' 

Forsøgene er udførte ved Lyngby, Tystofte, Askov Sand­
mark, Studsgaard, Borris og Tylstrup. Rundbælgen er dyrket 
i ren Bestand, og der er kun slaaet een Gang. Ved Tystofte, 
Askov og Studsgaard er anvendt 9, ved de øvrige Stationer 
10 Fællesparceller il 20 m 2

, og Udsædsmængden har været 
22 kg pr. ha. 

Kvaliteten af den Udsæd, der kom til Anvendelse i 1915, 
vil ses af Tabel 40. Ogsaa i 1916 er der udlagt ved de samme 
Forsøgssteder, men dels var Plantebestanden i disse Forsøg 
mindre tilfredsstillende, dels Afgrøderne smaa og uregelmæs- . 
sige, dels naaede Rundbælgen ved nogle Stationer Modenhed, 
før den ble" slaaet, saaledes, at et forskelligt Frøspild af tid­
lige og sildige Stammer kunde finde Sted. Resultaterne fra 
dette Aar er derfor ikke medtagne i Opgørelsen. 

Tabel 40. Gul Rundbælg. 
Udsædens Beskaffenhed efter Undersøgelse ved Statsfrøkontrollen. 

i 

,J 
Cl! 
.:l! 
..lI =y-----

Betegnelse Rent 
Frø 

, Frem-lukrUd g li Spireevne, 
Af- ~eld pr. I pCt. 

Rent 
spiret 
Frø 

fald tu:Cr-ø I l~~~ II i 31 i 10 
pCt. pCt. pCt. I pCt. Døgn Døgn pCt . 

.- =~ __ c-c.·--~-=M=II ~~=i==1 ~=+!c~==~-ll=- I 

1 II H1~~d~S(~~:v(: 1. ~ 1.5.'193.3 4.3 I ') 1.9 i 2) 0.5 2.51 53! 68 + 12 63.4 

2 Dreyer . N' '1". '2' ~ '. '. ' .. ' 119877 .. 87 '\: 1.3 0.0 ,l a) 0.9 2.63 59 65 + 23 li3.6 
:-l i Tystofte o 12.1 0.0 4)0.2 2.46 84 86+ 3 75.4 

__ 4_: ,_==_=~,=-_8 .... 'Ii 94.4 i 4~_c __ l.0 ')0.2_~~:4_L~ .. 1 85+ ~6Jl~~_ 

') Humle-Sneglebælg, Hødkløver. 2) Ager-Gaaseurt, Stenkløvel'. 3) Ager­
Gaaseurt, Hødknæ, Lancetbladet Vejbred, Blød Storkenæb. 4) Ager-Gaaseurt, 
Pileurt. 5) Ager-Gaaseurt, Gaasefod, Skræppe. 
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Prøverne var: 
1) Handelsfrø af Gul Rundbælg, indkøbt hos Mark­

frøkontoret Trifolium, København, i 1915. 
2) Gul Rundbælg af dansk Avl, indsendt af Gros­

serer Fr. Dreyer, Aarhus. 
Desuden 2 Rundbælg-Stammer fra Tystofte Forsøgsstation, 

begge dannede af Forsøgsleder N. P. Nielsen ved Udvalg af Plan­
ter af de bedste Prøver i Forsøg med Rundbælg fra forskellige 
Avlssteder. 

3) Gul Rundbælg Stamme Nr. 28, som nedstammer 
fra Bøhmisk R undbælg, og 

4) Stamme Nr. 8, som nedstammer fra Fransk 
Rundbælg. 

Resultaterne fra samtlige Forsøg er meddelte i Tabel 41. 
I det fugtige og kølige Sommervejr 1916 voksede Rundbælgen 
regelmæssigt og godt til, og alle Forsøg stemmer godt overens. 
Handelsprøyen og Dansk Rundbælg fra lJreyer giver med smaa 
Variationer fra Sted til Sted lige stort Udbytte. Tystofte Nr. 28 
giver med pen Undtagelse større Udbytte end disse to, og 
højeste Udbytte giver Tystofte Nr. R. 

Ta b e l 41. G u l H II n d Il æ l g. 
Oversigt over Høudhytl<>l i samtlig<> Forsog. 

li hkg Hø pr. ha i 1. Brllgsaal', 1. Slæt \ Gennemsnit 

Betegnelse 1

1

'1' I i 'j' I ~:k-~~ li st d---;--I' l' --1 1' l I hkg ~,,-~> 
.yng- : ys· 1 Sand- li s- ,~r- y -., Hø 0.E; 

51 I hy ! tofte I mark gaard I ns strllp Il pr. ha ~].§ 
_ . .1. .... I: J : I.: IJ ......... 
'-1-1 "S~ d 1916 I 'Oh '/7 -'9/, I 22/7 1'20/ I 5" II -. 
1 Hande;s;;ø::~ ..... I 65.0 72.9 56.0' 49.9 15~.: 14~:8 57.6 100 
2 Dreyer............ 66.5 74.3 56.6 48.0 52.4 46.3 57.4 100 
3 Tystofte Nr. 28. . . . 68.7 82.9 60.1 48.3 1 68.2 48.3 62.8 109 
4. 8. . . . 76.3 I 86.2 68.3 58.6 f 57.0 54.5 66.8 116 

i . ______ 1 ___ __I __ l. . I 

Der er ogsaa i dette Forsøg givet Karakter for Tidlighed, 
saaledes at den tidligste Stamme har faaet Karakteren 1, den 
sildigste Karakteren 10. Herefter har Tystofle Nr. 28, som er 
den tidligste, Karakteren 1, Handelsprøven 1.5, Rundbælg fra 
Dreyel' 2.7 og Tystofte NI'. 8 Karakteren 10. Mellem de tidlige 
Stammer indbyrdes er der højest en Forskel af 1 a 2 Dage 



168 

i Tidlighed, Nr. 8 er atter en halv til en hel Uge senere. Hø­
procenten synes ret uafhængig af Stammernes Blomstringstid. 
Taget i samme Rækkefølge som i Tabellen har Rundbælg­
stammerne givet 1) 22.5 pCt., 2) 21.6 pCt., 3) 22.5 pCt. og 
4) 22.1 pCt. Hø af Grønvægten i Gennemsnit for samtlige 
Forsøg. 

De to Tystofte-Stammer har været prøvede ved en Række 
tidligere Smaaforsøgpaa Stationen selv og i 1910 tillige ved 
Forsøg paa 4 andre Forsøgsstationer. Resultaterne af alle 
disse Forsøg gengives summarisk i Tabel 42. Ogsaa her giver 

Tabel 42. Gul Rundbælg. 
Resultater af ældre Forsøg med Tystofte Rundbælgstammer. 

I ..... hkg H~ pr.h:-i-·~~-~ugs~ar, ~~". Slæt. "'I-~ennel::ni~ 
"'-"- _.-..... r·' -I -_... --,'- -- " 

B l I L Askov S d ! T I ,;, = 
etegne se Tystofte i yng- Sand- tu S-I Yl-\ hkg 't:I8~' 

. by 1 . k gaard Ish'up Hø 'O"";; 
11906119~8119101191~11910 ~;;o I 1910 1 1910 IPr.hal ~g~ 

~~nde:;røv~r. ~T:~.7r6-7~~r8~~:~~r~~.:·T~:~'9 ~1=3·3=T52.~ll= 60.7 10~ 
Tystofte Nr. 28. '162.0 161.4183.8163.41 74.4 55.6 30.2 I' 55.2 I 60.8 100 

- - 8. . 73.0. 81.3 83.3 63.7 75.1 56.4 41.9 59.0 I 66.7 110 
- - - I ________ 1 _.____ " __ Ir 

den sildige Nr. 8 i Gennemsnit mere end den Række Prøvet­
af Handelsfrø, hvormed deri har været sammenlignet, medens 
den tidlige Form, Nr. 28, kun opnaar det samme Udbytte. 
Pet er imidlertid for Rundbælg som for flere andre af Græs­
markens Bælgplanter vanskeligt at faa Frø med tilstrækkelig 
god og tilstrækkelig ensartet Spireevne, saaledes at man faat­
en ensartet og samtidig Spiring med jævn Bestand i alle Par­
celler. I nærværende Forsøgsrække har de to TystofteprøveI' 
nok i det hele givet den bedste Plalltebestand. Og de noget 
vaklende Resultater ved de gamle Forsøg, Tabel 42, kan maa­
ske ogsaa udtydes saaledes, at de benyttede Smaaprøver af 
dansk Frø navnlig i 1910 har staaet tilbage for vel behandlet 
Handelsfrø af Gul Rundbælg. 

Nr. 1 i Udbytte efter de foreliggende Forsøg er 
Gul Rundbælg Tystofte Nr. 8. Det er en sildig Form, 
den blomstrer omkring ved en Uge senere end den tidlige 
Rundbælg, som almindelig kommer i Handelen, og den giver 
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ved 1. Slæt 10-16 pCt. mere i Udbytte end de Handelsprøver, 
hvormed den har været sammenlignet. 

Nr. 2, Gul Rundbælg Tystofte Nr. 28 blomstrer lige 
saa tidligt som de tidligste Handelsprøver. Den har her givet 
9 pCt. mere i Udbytte end Handelsprøven. I tidligere Forsøg 
synes dens Overlegenhed ikke saa sikker. 

Nr. 3 er en indkøbt Handelsprøve og. desuden Dansk 
Rundbælg fra Grosserer' Fr. Dreyer, Aarhus. 

Humle-Sneglebælg. 

Der er indsendt en Stamme til Forsøg, og denne er sam­
menlignet med Engelsk Sneglebælg. Belgisk eller fransk Frø 
var ikke i Markedet i 1915. 

Forsøgsplanen har været som ved de foregaaende Forsøg: 
10 Fællesparceller a 20 m 2 (paa Askov Sandmark dog kun 6 
Fællesparceller), og der er saaet 18 kg Frø pr. ha. Der er 
anlagt 8 Forsøg, men Sneglebælgen er slaaet fuldstændig fejl 
i de 4 saaledes, at der kun foreligger Resultater fra Tystofle, 
Askov Sandmark og Borris. 

Udsædens Kvalitet vil fremgaa af Tabel 4:3. 

T a b e l 4 ~t H LI 1111 e - S n e g l e h re l g. 
Urlsædens Beskatfenhed efter Undersøgelse vcd Statsrrøkonll'Ollcn. 
r-.... 
I 

i 
• I Betegn else 

~l_~ 
) 
i Til Udsæd 1915.1 

l England .......... I 
2 Fællesforeningen ... [ 

Til Udsæd 1916. 
1 England ..... _ ... . 
2 Fællesforeningen .. . 

--.. ,- I Fl~~l- !U1u-
ud

ll il ri SPire~VIH': 
R t [ Af I med I pCt. 

en I -: Kul- I I pr . 
Frø fald, t f I I 1000 \ . 4 \ . 12 

ur rø I I Frø l I 
pCt. Ilet. pCt. pCt _ ~øgn Døgn 

0.7 0.0 ') 0.1 1.69 82 190+ 
5.5 0.0 0.0 1.91 82 ' 84+ 

96.8 2) 0.3 1.56 57 

3 
O 

I , Hent 
spiret 
Frø 

pCt. 

89.3 
79.4 

57.1 ,59+11 
90.7 0.0 1.89 54 '54+ Ol' 49.0 

_!_---

1) Vandgrenet Ranunkel, Kløftbladet Storkenæb. 2) Ager-Gaaseurt, Vand­
grenet Ranunkel, Fuglegræs-Fladstjerne, Blaastjerne, Rødknæ. ") Rødkløver. 

De konkurrerende Prøver var: 
1) Han delsprøve a f Engelsk Hu mle- Snegl e b æ Ig, 

indkøbt hos Markfrøkontoret Trifolinill, København_ 
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2) Humle-Sneglebælg fra Fællesforeningen for 
Danmarks Brugsforeninger. Stammen er dannet af de 
bedste Familier efter Enkeltplanter, udvalgte af Tysk Snegle­
bælg i 1916, ved Karl A. Jørgensen. 

Ogsaa for Humle-Sneglebælg lader samtlige Forsøgsresul­
tater sig samle i en eneste Oversigt, Tabel 44. 

Tabel 44. Humle Sneglebælg. 
Oversigt over Høudbyttet i samtlige Forsøg. 

hkg Hø pr. ha i 1. Brugsaar Gennemsnit 

Ty'-11 I B~i'- hkg For-tofte Askov Sand mark ris Hø holdstal 

1. Slæ lI. Slæt 2. Slætl 
II-- pr. for Hø-

I alt 1. Slæt ha l udbytte 

Betegnelse 

I 
[ 

II I 

916 22/. 16(. 21/9 I ... 67.0 40.8 9.6 50.4 I 58.7 100 
... 70.3 

I 

53.4 12.9 66.3 ! 68.3 116 
I 
I 

I I 

91711 3% I 

II 
11/, 

120.9 .. , . 29.6 12.1 100 

Udlagt 1915. 
Slaadato i l 

1 England ......... . 
'2 Fællesforeningen .. . 

Udlagt 1916. 
Slaadato i 1 

11 England ........ . 
'2 I Fællesforeningen .. '" . 30.5 13.1 21.8 104 

i 
Gennemsnit. 

'" . 48.s 

I 
40.8 9.6 50.4 12.1 39.8 100 

.. ··1 50.4 53.4 12.9 66.s 13.1 145
•
1 113 

1 England ........ . 
'2 Fællesforeningen .. 

I de 2 Forsøg 1916 er høstet store Afgrøder, og Fælles­
foreningens Humle- Sneglebælg har i begge givet et smukt 
Merudbytte, navnlig paa Askov Sandmark, hvor 2. Slæt kom­
mer til. I 1917 er Afgrøden kun lille, dog er der i begge 
Forsøg et Merudbytte. 

Begge Former er tidlige og bladrige, men Fællesforenin­
gens Stamme er mest haardfør og skyder kraftigst ogsaa efter 
Slæt. I Forsøgene giver de lige store Høprocenter. 

Fællesforeningens Stamme af Humle-Sneglebælg 
er en tidlig og kraftigt voksende Sneglebælgform , 
den har i Forsøgene givet 13 pCt. mere i U dbytte end 
Engelsk Sneglebælg, hvormed den har været sammen­
lignet. 
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Oversigt over Vejrforhold og Dyrkningsforhold 
paa de enkelte Forsøgssteder. 

Lyngby Forsøgsstation i Nordsjælland nær Øresund har 
bøjt liggende, lettere lermuldet Jord i god Gødningskraft. 

Alle Forsøg med varige Græsser i ren Bestand er udlagte i Byg efter 
Roer. Dæksæden har faaet alsidig Kunstgødning, og til Græsset er hvert 
Foraar givet Kvælstofgødning, svarende til 200 kg Chilisalpeter pr. ha. Alsike­
kløver i ren Bestand og Blanding er udlagt under lignende Betingelser med 
6-rd. Byg som Dæksæd, men der er ikke gødet direkte til Forsøget. Ager­
Hejre er i 1915 udlagt i 2-rd. Byg efter Hamp og gødet med 300 kg Chili­
saIpeter, i 1916 i 6-rd. Byg efter Roer og gødet med 200 kg Chilisalpeter. 
Rundbælg er udlagt i 6-rd. Byg efter Roer, men har ikke modtaget direkte 
Gødningstilskud. 

1. Oversigt over Vejrforholdene ved Lyngby. 

Middelvarme i C.o 

1914 1915 1911; 11)17 !",i~del 
for 2" Aar 

December. . . 2.4 :i.G 
,Januar ... ,. 71.1 70.8 

0.2 2.0 1.;; 

Februar. . . . 2.7 0.1 
2.8 -:--2.2 

0.1 -'-2.R 

0.4 -: ~.~ :\lart8. . . . . . . 2.4 70.4 
April ...... . 
:'!Jaj ....... . 
Juni ....... . 
.Juli ....... . 
August .... . 
Septembel' .. 
Oktober ... . 
.:\ovember .. . 

Vinter ..... . 
Foraar ..... , 
:Sommer ... , 
Efteraar ... . 

Hele Aaret .. 

7.9 :i.!1 
10.7 !l.;, 

14.8 1:1.8 
1 !l.r. 14.\1 
lIL8 14.!1 
12.8 12.2 

8.:1 H.l 
3.7 2.1 

6.1> :I.~ 

10.1 10.1; 

12.1 17,t 
l G.l 17.1 
15.0 17 .rl 
11.4 13.1 

7.7 7.4 
5.4 5.3 

1.:1 0.9 1.0 71.0 
7.0 5.0 5.8 3.9 

17.1 14.0 14.4 17.3 
8.3 6.8 8.2 8.6 

70.S 
70.1> 

\.; 

111.8 

14.8 
1H.(; 
l :i.I> 
12A 

8.0 
:\.7 

0.0 
H.o 

15.7 
8.0 

7.4 

Nedbør i mm 

1914 HH5 1916 1917 Middel 
for2f.oA.lr 

95 49 89 89 50 
38 :19 90 39 :19 
40 27 27 111 :14 

82 15 16 26 41 
79 27 :16 39 4:1 
:W 4X ;l:i It 41 
H, 1 l n Ul 5(; 

79 100 45 41 6:1 
38 63 145 H9 80 
50 52 51 Hl 49 
42 22 91 115 56 
52 37 5H 103 49 

173 115 206 138 
191 90 87 79 
132 174 263 129 
144 111 198 279 

12il 
125 
199 
154 

H40 490 754 625 601 

Tystofte Forsøgsstation i det sydvestlige Sjælland, nær 
Store Bælt, har mild, lermuldet Jord, god Bygjord i god Kultur. 

Samtlige Forsøg har haft Runkelroer 80111 Forfrugt. De varige Græs­
arter og Hvidkløverblandingerne er ndlagte i Havre, gødet med Kali og Fos­
forsyre, og til Græsforsøgene er hvert Foraar givet ca. 100 hl Ajle pr. ha. 
Alsikekløver i ren Bestand og Blanding er udlagt 1. Aar i 2-rd. Byg, ~. Aat· 
i Havre, begge med Kunstgødning, men der er ikke gødet direkte til For­
sogsafgrøden. For de enaarige Bælgplanter og Græsarter afviget· Betingelserne 
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.deri, at Dækfrugten har været 6-rd. Byg, og Ager-Hejren er gødet med AJle-
lige som de varige Græsser. 

2. Oversigt over Vejrforholdene ved Tystofte. 

Middelvarme i C.o Nedbør i mm 

1914 1915 1916 1917 Middel 1914 1915 1916 1917 Middel 
for30Aa1" for 30 Aar-

December ... 3.5 3.9 1.1 2.4 1.7 74 39 108 84 41 
Januar ..... --;--0.2 0.3 3.5 --;--1.2 --;--0.2 15 46 83 31 31 
Februar .... 3.3 0.8 0.6 --;--2.1 0.1 27 19 24 3 26 
Marts ...... 3.3 0.2 1.1 ""'"-1.4 1.9 69 17 22 42 36 
April ....... 8.3 6.2 6.9 3.8 5.9 48 16 63 34 32 
Maj ........ lI.!! 9.8 10.7 1l.2 11.1 20 51 40 8 3, 
.lnni ........ 15.6 14.7 12.3 17.5 15.2 25 6 66 26 49 
.Juli ........ 19.4 15.5 16.1 16.9 16.8 113 77 73 43 61 
August ..... 17.7 15.3 15.8 17.6 16.1 65 48 81i 90 68 
September .. 13.6 12.6 11.8 13.8 12.8 38 38 34 60 41 
Oktober '" . 9.1 6.7 8.1 8.2 8.6 31 19 66 106 52 
November ... 4.5 2.9 5.4 6.1 4.4 47 48 57 69 40 

----~-- ,------- -------, -------- --._--
Vinter ...... 2.2 1.7 1.7 --;--0.3 0.5 116 104 215 118 98 
FOTaal· ...... 7.7 5.4 6.2 4.5 6.3 137 84 125 84 105 
Somrnel' .... 17.6 15.2 14.7 17.3 16.0, 203 131 225 159 178 
Efteraal' .... 9.1 7.4 8.4 9.4 8.6 116 105 157 235 133 
----------_.- ----'--- -------'--
Hele Am'et.. ~).1 7.4 7.8 7.7 7.9 572 424 722 596 514 

Askov Forsøgsstation ligger i det sydlige Midtjylland nær 
Kongeaaen. 

Lermarken har lettere, men noget kold og af Naturen l,alkfattig, lel'­
muldet .TOl'd i god Kultur og Gødnfngskraft. Forfrugten hal' været Rodfrugt'el" 
Dæksæden Havre, gødet med Staldgødning og Kunstgødning. Gl'æsforsøgene 
er hvel't FOl'aar gødede med 200 kg Chilisalpeter pr. ha. 

Sandmarken har højt liggende og sund, let sandmu\clct .10l'd med 
Sandunderlag. FOl'frugt: Rodfrugt. Rundbælg og Sneglebælg Cl' i 1!1l5 ud­
lagt i staldgødet Havre, men er ikke gødet dil'ckte under Væksten. Age!'­
Hejre er udlagt i 2-rd. Byg, som hal' faaet alsidig Kunstgødning, og er !wt'!·t 
Foraar gødet med 150 kg Chilisalpetel' pr. ha. 

Studsgaard f<~orsøgsstation i Mid~jylland nær Herning har­
Iet sandmuldet .Jord med stenet og ahlblandet Underlag. De­
her benyttede Arealer er i forholdsvis god Kultur. 

Forfrugt: Rodfrugter. Dæksæd: Havl'e, gødet med alsidig l\llllstgødning. 
Baade Rundbælg og Ager-Hejre er foraarsgødet med Kali- og Fo~forsyregød­
ning. Ager-Hejren har, men lilln i 1911i, faaet ct Tilslwd af 200 l,g Chili> 
salpeter. 
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3. Oversigt over Vejrforholdene ved Askov. 

Middelvarme i C.o 

1914 1915 1916 1917 Middel 
lor3l Anr 

December .. . 3.1 3.6 0.0 1. 7 1.3 
,Januat' .... . 0.1 -;'-0.2 3.5 -7-1.9 -7-0.2 
Febrnat' ... . 4.2 1.0 -7-0.2 -;'-2.2 -7-0.2 
:\farts ...... . 3.5 0.6 0.2 -7-1.5 1.5 
April .... : .. 8.4 6.4 6.4 2.9 5.6 
"Maj ....... . 10.9 9.912.011.2 10.8 
.Juni ...... .. 14~ 14~ 11~ 16~ 14~ 

,J uli ....... . 18.2 14.7 14.6 15.2 15.6 
August .... . 16.9 14.5 14.5 16.0 14.9 
September .. 12.1 11.5 10.9 13.2 12.0 
Oktober ... . 8.5 6.2 7.5 6.7 7.8 
Xovember .. . 4.0 2.1 5.2 5.4 3.9 

--- ~---------

Vinter ..... . 
Foraar ..... . 
Sommer ... . 
Efteraur ... . 

ilde Aaret .. 

2.,; 1.5 

7.G 5.G 
16.1i 14.:, 

8.2 6.6 

1.1 -;'-0.8 
6.2 4.2 

1:1.7 1(Lo 

7.\1 8.4 

8.7 7.1 7.2 7./1 

0.3 
li.o 

14.\1 

7.\1 

7.:1 

Nedbør i mm 

1914 1915 1916 1917 Middel 
for31 Aar 

95 99 125 77 66 
30 84 103 39 46 
44 35 33 7 38 
79 48 36 28 49 
45 19 46 34 42 
30 34 77 12 46 
91 12 91 63 59 

156 108 82 44 75 
30 lJ3 85 138 95 
60 36 30 83 64 
62 11 103 117 79 
91 65 63 92 61 

l61l 
154 
277 
21a 

218 261 123 
101 l5!! 74 
26:1 258 24.1 
112 t9G 2!12 

KIJ 694 874 7~1 

150 
!:i 7 
22() 

204 

7211 

4. () v (' r s i g l () ve r \. ('.i r r () r Il () I ri l' Il e \" l' d S Lu ri s g u u r ri . 

~1 iddelval'l11l' i c." 

1914 1915 Hl](i 1917 Middel 
for lOAar 

lln:ember. . . 2.4 2.9 -;-'0.4 1.G 
.Januar ..... --;-0.6 -;'-0.7 :1.5 -;'-3.0 
Februar. . . . 3.7 0.5 0.0 -7-2.0 
\larts. . . . . . . 2.6 0.2 0.2 -:-1.6 
.\.pril . . . . . . . 7.8 5.6 6.8 2.8 
:llaj ........ 10.5 9.9 t 0.3 11.4 
.Juni........ 15.1 14.1 11.4 17.1 
.Juli ...... " 17.9 14.0 15.2 16.2 
August..... 16.5 14.2 14.2 16.1 
September . . 11.8 10.8 10.4 12.9 
Oktober.. . . 8.1 5.6 7.0 6.3 
Xovembcr ... 3.8 1.6 5.3 5.1 

Yinter ..... . 1.8 0.9 1.0 -;'-1.1 
Foraar .... . 7.0 5.2 5.8 4.2 
Sommer ... . 16.5 14.1 13.6 16.5 
Efteraar ... . 7.9 6.0 7.6 8.1 

Hele Aaret .. 8.3 (i.6 7.0 6.9 

I.G 
0.1 
0.7 
1.8 
5.8 

10.4 
13.7 
15.5 
14.6 
11.2 

7.9 
3.4 

0.8 
6.0 

14.6 
7.5 

7.2 

NedboJ" i mm 

19H lB15 UliG 1\117 Middel 
for lOAar 

84 Il7 133 65 
24 69 100 45 
45 40 47 O 
55 46 17 41 
34 31 a7 :19 
21 23 88 10 
17 24 91 59 

138 132 75 44 
31 98 120 115 

107 59 45 78 
36 21 119 116 
90 96 88 113 

86 
48 
48 
47 
36 
40 
57 
n 
86 
61 
76 
IlO 

153 206 280 110 182 
110 100 142 90 
186 254 286 218 
233 176 252 307 

123 
216 
227 

682 736 960 725 748 
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5. Oversigt over Vejrforholdene ved Borris. 

Middelvarme i C.o 

1914 1915 1916 1917 Middel 
for 9 Aar 

Decembel' ... 3.1 3.2 
Januar ..... "';'-0.' "';'-OA 

O., 1.5 
3.7 "';'-2.9 

2.5 
0.3 
1.1 
1.9 
5.8 

Februar ... . 
Marts ..... . 
April ...... . 
Maj ....... . 
Juni. ...... . 
Juli ....... . 

3.9 0.7 0.7 +2.3 
3.0 0.5 0.3 "';'-1.5 
7.5 5.5 6.4 2.6 
9.9 10.1 10.3 11.1 

14.4 13.3 11.8 17.2 
17.9 14.4 15.1 16.0 

10.3 
13.8 
15.7 

August. .... 16.6 14.8 14.2 16.7 14.8 
September.. 12.1 10.9 10.6 13.2 11.5 
Oktober. . . . 8.2 5.9 7.1 6.7 7.7 
November. . . 4.1 2.1 5.3 5.4 3.7 

Vinter ..... . 
Foraar ..... . 
Sommer ... . 
Efteraar ... . 

Hele Aaret . 

2.1 1.2 1.6 ...;.-1.2 
6.8 5.4 5.7 4.1 

16.3 14.2 13.7 16.6 
8~ 6~ 7~ 8A 

8.3 6.R 7.2 7.0 

1.3 
6.0 

14.8 
7.6 

7.4 

Nedbør i mm 

1914 1915 1916 1917 Middel 
for 9 ARI' 

81 
35 

87 113 
50 93 

33 32 
53 46 
28 27 
18 28 
30 39 

113 110 

45 
18 
34 
67 
84 
63 

65 
38 
11 
46 
37 
10 
51 
34 

67 
39 
42 
44 
37 
33 
51 
61 

64 116 108 119 88 
89 63 47 82 65 
41 12 105 131 57 
74 83 82 87 84 

---
149 169 251 114 148 

99 101 119 93 114 
207 265 255 204 200 
204 158 234 300 206 

659 693 859 711 668 

6. Oversigt over Vejrforholdene ved Tylstrup. 

December .. . 
Januar .... . 
Februar ... . 
Marts ..... . 
April ...... . 
l\laj ....... . 
Juni. ...... . 
Juli ....... . 
August .... . 
September .. 
Oktobel' ... . 
November .. . 

Vinter ..... . 
Foraar ..... . 
Sommer ... . 
Efteraar ... . 

Hele Aaret. . 

Middelvarme i C." 

1914 1915 1916 1917 Middel 
for22Aar 

2.3 2.9 --0-1.9 1.6 1.1 
"';'-0.7 +0.9 3.0 "';'-3.8 "';'-0.1 

3.4 "';'-0.3 +0.5 "';'-1.8 ...;.-0.5 
2.0 +0.6 "';'-0.7 "';'-2.5 1.0 
7Æ 5A 6~ 2~ 5~ 

10.5 8.3 10.0 10.0 10.2 
15.2 12.9 11.7 15.6 14.2 
18.9 14.1 15.6 15.9 15.8 
16~ 14~ 14~ 16A 14~ 

12.3 11.2 10.7 13.0 11.7 
7.6 5.9 7.il 6.5 7.5 
:1.6 1.4 5.6 4.9 3.5 

1.7 0.6 0.2 ...;.-1.3 
6.7 4.4 5.2 3.4 

17.0 13.8 13.8 16.0 
7.8 6.2 7.9 8.1 

8.3 6.3 6.8 6.5 

0.2 
5.5 

15.0 
7.6 

7.1 

Nedbør i mm 

1914 1915 1916 1917 Middel 
for22Am~ 

85 72 101 53 
28 35 57 20 
48 21 26 5 
68 .25 22 64 
51 18 63 28 
47 15 54 4 
36 51 79 71 
64 188 51 46 
54 55 90 160 
37 50 40 45 
35 36 107 93 
69 48 66 66 

161 128 184 78 
166 58 139 96 
154 294 220 277 
141 134 213 204 

56 
33 
22 
37 
40 
43 
49 
56 
83 
43 
59 
52 

111 
120 
188 
154 

622 614 756 655 573 
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Borris Forsøgsareal nær Skem i Vestjylland har dyb sand­
muldet Jord i god Kultur og Gødningskraft. 

Forfrugt : Rodfrugt. De varige Græsarter er udlagte i Havre, gødet med 
alsidig Kunstgødning; til Græsset er hvert Foraar givet 200 kg Chilisalpeter 
pl'. ha. De enaarige Arter er udlagte og gødede paa samme Maade, kun har 
Bælgplanterne ikke faaet Tilskud af Kvælstofgødning. 

Forsøgsarealet i Herning Lavmose, Gelleruplund ved Her­
ning, har vel formuldet Tørvebund, men Tørvelaget er af noget 
vekslende, paa mange Steder kun ringe Dybde. 

Der er udlagt i Havre efter Blandsæd, og gødet hvert Aar med Kali­
og Fosforsyregødning. 

Tylstrup Forsøgsstation i Midt-Vendsyssel har let sand-
muldet Jord med fint Sand som Underlag. . 

RundbælgfOl'søget 1915 er udlagt i Havre efter Rodfrugt. Til Dæksæden 
er givet alsidig Kunstgødning, og Rundbælgen har i den følgende Vinter faaet 
Superfosfat og Kain it. 

Ager-Hejreforsøget 1916 er udlagt i Havre efter Hodfrugt, og i den føl­
;.;ende April Maaned er Ager-Hejren godet med Superfusfat og Kali. men ikke 
med Kvælstofgødning. 


