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Sammendrag

Projektets mal har varet at underspge de tekniske
og wokonomiske virkninger af nabosamarbejde
vedr. faelles markdrift, felles kostald samt for-
skellig foderforsyning. Hertil diskussion af orga-
nisation og samarbejdsform.

Udgangspunktet for undersogelsen var to grupper
af kvagbrugere, Case A og Case B, som ved et
samarbejde bl.a. enskede at opna mindre arbejds-
pres og bedre ekonomi.

Case A bestar af 6 kvaegbedrifter med i alt 544 ha
jord og ca. 330 koer med opdrat. Der analyseres
to hovedproblemer: 1) Falles markdrift med 5 al-
ternative markplaner vedr. grovfoder, som opbe-
vares, blandes og distribueres dagligt fra falles
fodercentral til de 6 kvagbesatninger. 2) Indivi-
duel eller fzlles kostald.

Folgende hovedresultater kan udledes af Case 4-
analyserne:

Arbejdsbehovet i marken er mellem 4,6 og
5,8 mandtimer pr. ha, hvilket er lavt. Markens
samlede arbejds- og maskinomkostninger, inkl.
maskinstation, er for de 5 grovfoderalternativer
beregnet til kr. pr. ha: 1. Grasensilage - 2.613;
2. Foderroer - 2.948; 3. Byghelszdsensilage -
2.827; 4. Majsensilage - 2.797; 5. Ubehandlet
halm - 2.419.

Det totale dakningsbidrag ved falles drift af
marken og fazlles fodercentral er i 1.000 kr.
beregnet til: 1. 6.907; 2. 6.940; 3. 7.131;
4. 7.109; 5. 6.617.

Ved etablering af falles kostald reduceres stald-
arbejdet med ca. 28%. Dette far ingen indflydel-
se pd markdriften.

Investering i felles kostald til 330 keer frem for
i 6 individuelle stalde er 23% mindre. De érlige
bygnings- og udfodringsomkostninger reduceres
med henholdsvis 749.000 og 505.000 kr., sva-
rende til en merindtjening for de 6 kvagbrug pa
ca. 1,25 mio. kr. arligt.

Case B bestdr af 2 kvagbedrifter med i alt
216 ha jord og 192 keer med opdrat. Bindestal-
den pi den ene gird er ved at vare nedslidt,
mens der er en forholdsvis ny lesdriftsstald pa
den anden gard. To hovedproblemer analyseres:
1) Separat eller falles markdrift. 2) Bindestalden
erstattes med en ny lesdriftsstald til 100 keer
med opdret, eller naboens lesdriftsstald udvides
tilsvarende.

Folgende hovedresultater kan udledes af Case B-
analyserne:

Der opnds ingen arbejdsbesparelser eller redu-
cerede maskinomkostninger ved falles markdrift,
bl.a. fordi der i forvejen er etableret et vist
samarbejde, og fordi arronderingen er darlig og
ikke kan @ndres. Der kan derimod opnds en re-
duktion i maskininvesteringerne pa indtil 20%.
Arbejds- og maskinomkostningerne er i gennem-
snit mellem 3.008 og 3.259 kr. pr. ha med roer
0g 2.649 kr. uden roer. Arbejdsbehovet er i gen-
nemsnit godt 8 timer pr. ha med roer og godt
6 timer pr. ha uden roer.

Bygning af en lesdriftsstald til 100 keer med
opdrat vil medfere en betydelig arbejdslettel-
se, men der ma forventes et underskud pa ca.
100.000 kr. pr. ar. Der vil dog vere balance,
hvis timelonnen reduceres fra de forudsatte
110 kr. pr. time til 75 kr. pr. time.

Etablering af en fzlles kostald til ca. 200 keer
ved udvidelse af lesdriftsstalden vil veare ca.
800.000 kr. billigere. Det gkonomiske resultat vil
vzre et overskud pa ca. 334.000 kr. arligt. Der
er siledes et betydeligt beleb til dekning af ri-
sikoen ved investering i fazlles kostald. Der er
dog en rzkke problemer ved denne lgsning, spe-
cielt vedr. ejerforhold, ejerskifte og lantagning.

Nogleord: Fellesdrift, samarbejde, kvagstalde,
arbejdsindsats, maskinindsats, oko-

nomi, organisation, samarbejdsform.



Summary

Future market and production conditions as well as
actions to improve the protection of the environ-
ment may affect the economics of dairy farming
unfavourably. Therefore, the dairy farmers are
asking for new and cheaper ways of organizing the
production and of producing the goods. The objec-
tive of this project was to describe the strategic
effects of collaboration between neighbouring dairy
farmers on input of machinery, labour and build-
ings as well as on total costs and income. Organi-
zational and financial issues are discussed as well.

The basis for the study was two different groups
of farmers, Cases A and B, who wanted less
work and better economy.

Case A comprised six dairy farms with a total
acreage of 544 hectares and a total of 330 dairy
cows plus rearing. Two main problems are ana-
lysed: 1) Joint management of five different rota-
tion systems of cash crops and forage, of which
forage is stored and mixed in a joint feed mill
from where the feed is distributed daily to the six
individual herds. 2) Individual housing of the
herds or joint housing.

Re. 1). The results were relative for the five
types of forage ration:

Economic Cow diet during winter. Main forage
results -
total Grass Fodder Whole- Maize Barley
silage beets crop silage straw
silage
Gross margin 100 100 103 103 96
Machinery and labour costs in field
100 113 108 107 93
Feed mill, buildings & silos 100 119 152 152 64
In cow shed
- Machinery costs, feeding 100 118 104 108 91
- Labour input, total 100 103 101 102 102
Total fixed costs, exclusive of land and
existing cow sheds 100 108 105 106 96
Residual payment, income for land,
existing sheds and risks 100 91 101 100 95

Re. 2). The results were expressed as ratio in-
dividual housing to joint housing: gross margin,
100:100; fixed costs in field and feed mill,

100:100; machinery for feeding, 100:89; housing
costs, 100:67; labour costs in cow shed, 100:72;
payment on land and risk, 100:338, as the latter



in cash was DKK 967 and DKK 3,272 per hec-
tare of land (including 0.6 cow and rearing),
respectively.

Case B comprised two dairy farms with a total
acreage of 216 hectares and 192 dairy cows plus
rearing. One of the farms had an old and almost
’worn out’ stanchion barn, while the other one
had a relatively new loose housing system (cu-
bicles). There was some collaboration regarding
the crop production, but not regarding the live-
stock. Two main problems were analysed: 1) Sep-
arate or joint crop production. 2) New separate
cow shed (cubicles) or expansion of the neigh-
bours’ loose housing system (cubicles) from
approximately 100 to 200 cows.

Re. 1). The result was no marked, positive effect
of an expanded collaboration within crop pro-

duction on the total machinery and labour costs,
the reason among others being a poor location of
the fields and only a little change in crop produc-
tion. Re. 2). The results were expressed as the
ratio new separate cow shed to joint housing:
housing costs, 100:86; other fixed costs, 100:68.
The total effect of joint housing (+100 cows)
was an increase in the net result to pay risk and
specific work of the owners of DKK 311,000,
showing a very positive effect of collaboration.
For the two alternatives, the net result was cal-
culated to be minus DKK 1,510 per cow and
DKK 1,600 per cow, respectively.

Keywords: Joint cattle farming, cooperation,
cattle houses, labour input, machine
input, organization, mode of co-

operation.



1 Indledning

I projektet "Fallesskaber i jordbruget", der er
finansieret af Strukturdirektoratet, foreligger
der adskillige rapporter, hvori der indgir bade
gkonomi, arbejds- og maskinindsats, organisation
0g jura m.m.

I nzrverende rapport indgir der eksempler pa
mere detaljerede analyser vedr. arbejds- og ma-
skinindsats samt kapacitetsomkostninger end 1 de
gvrige rapporter. Formadlet hermed er at stotte
beslutningstagerne pa netop disse omrader, fordi
de er af overordentlig stor betydning for det
samlede driftsresultat, bade teknisk, arbejdsmas-
sigt og skonomisk. Ud over de detaljerede analy-
ser indgar der desuden oversigter over det sam-
lede gkonomiske resultat.

1.1 KVEGBRUGERENS PROBLEMSTILLING
De fremtidige afsztningsforhold (m#ngder og
priser) og produktionsvilkdr i evrigt, herunder
miljeforanstaltninger, mé forventes tilsammen at
pavirke produktionsekonomien i ugunstig retning.
Derfor eftersperger kvaegbrugeren med eget kraft
alternative produktionsmetoder, der kan afbede
de vasentligste negative virkninger.

Vesentlige tilpasninger bliver nedvendige til
stabilisering eller reduktion af produktionsom-
kostningerne, is@r kapacitetsomkostningerne, der
knytter sig til sivel det fysiske produktionsap-
parat (bygninger, lagre, inventar, maskiner, be-
s@tning m.m.) som til arbejdsindsatsen i det
betragtede produktionssystem.

Der er endnu kun gennemfort en begrenset
forskning i de potentielle muligheder i nabosam-
arbejde, men et nyere, storre arbejde er dog
gennemfort i 1991-93 ved Statens Jordbrugseko-
nomiske Institut og Statens Husdyrbrugsforseg,
herunder Forskningscenter Bygholm (tidligere
SjF). Resultatet af undersggelsen, der omfattede

7 studiefzllesskaber (17 landbrug), kan sammen:
fattes i folgende forventede virkninger (Hedetof
et al., 1993), citat:

1. Investeringer i maskiner reduceres pa
kort sigt. 1 alle 7 tilfzlde indgar mark-
driften i fzllesdriften. I sterre eller min-
dre omfang er der ved etablering af
driftsfeliesskaberne overkapacitet p4 ma-
skinomradet, hvilket giver en rakke mu-
ligheder for at reducere omkostningerne.

2. Reducerede maskin- og arbejdsomkost-
ninger opnas pa lengere sigt, efterhAnden
som investeringer i maskiner tilpasses
produktionsomfanget i fzllesskabet.

3. Ingen vesentlig endring i arbejdsbehovet
pé kort sigt, da deltagerne stort set fort-
setter med de samme maskiner, de sam-
me produkter og de samme marksterrel-
ser og markformer.

4. Arronderingen forbedres kun markant
som folge af overgangen til driftsfelles-
skab i en enkelt af de syv studiefelles-
skaber. Selv om driftsfzllesskab som
oftest indgds mellem naboer, har bedrif-
terne i projektet kun i mindre omfang
haft sammenfaldende skel, uden hegn og
grofter, med mulighed for arronderings-
massige forbedringer.

5. Intensivering af produktionen gennem-
fores i en del af fallesskaberne pa grund
af en bedre udnyttelse af driftslederkapa-
citeten. En storre andel af specialafgre-
der - eller mere lonsomme afgreder - kan
inddrages i1 s®dskiftet, fordi en af delta-
gerne i forvejen har ekspertise pd om-
radet.
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En bedre udnyttelse af husdyrgedningen pa
de medvirkende bedrifter har i et par til-
felde varet blandt de forventede produk-
tionsmassige effekter af at etablere drifts-
fallesskab. 1 de ovrige fazllesskaber har
de enkelte bedrifter haft et sd stort areal
pr. dyreenhed, at udnyttelsen ved enkelt-
drift kunne blive pa hgjeste niveau for savel
N som P.

I seks ud af syv studiefeellesskaber forventes
en totalokonomisk fordel ved etablering af et
samarbejde. Den forventede totale, arlige li-
kviditetsvirkning varierer mellem 140.000 og
890.000 kr. Tre af de seks fzllesskaber
satser i overvejende grad pd, at etablering af
felles drift skal resultere i en forbedring af
dzkningsbidraget. De egvrige tre fzllesska-
ber forventer i overvejende grad besparelser
pd de kontante kapacitetsomkostninger.
Gennemsnittet for de seks studiefallesskaber
er en forventet totalokonomisk fordel pa ca.
1,6 mio. kr., set over en 5-arig periode og
til deling mellem 2 eller 3 deltagere. I de
fleste fellesskaber forventes der siledes be-
tydelige forbedringer af deltagernes skono-
mi ved etablering af et samarbejde.

Pd mange landbrugsbedrifter vil den okono-
miske situation kunne forbedres som folge af
overgang til drifisfellesskab. Det er dog
langt fra alle, der har muligheden for at
indtrede i et driftsfellesskab, og det skal
erindres, at de medvirkende i de syv studie-

fzllesskaber pid forhidnd selv var opmark-
somme pa, at der var mulighed for at opna
vesentlige fordele ved oprettelse af drifts-
fellesskab. Det skal dog ogsad understreges,
at fordelene ved at etablere driftsfellesskab
afh@nger af de individuelle bedrifters dis-
harmonier og andre konkrete forhold, som
ogsa er bestemmende for karakteren af det
fellesskab, der etableres.

Hvilke specifikke muligheder, der ligger for

omkostningsbesparende tilpasninger i et

udvidet nabosamarbejde, og hvilke virknin-

ger, der kan forventes pd produktion, gkono-

mi og arbejdsindsats i kvegbedriften, soges i

et strategisk perspektiv besvaret ved at satte

fokus pa felgende punkter, med udgangs-

punkt i konkrete kvagbedrifters patenkte ud-

videde samarbejde

- Alternative muligheder for foderforsyning
og dzkningsbidrag.

- Arbejds- og maskinindsatsen i alternative
produktioner af foder m.m.

- Driftsfzllesskabets arbejds- og maskinom-
kostninger, mark og stald.

- Arbejdsprofilen og dens virkninger.

- Bygnings- og arbejdsomkostninger,
dividuelle stalde eller falles kostald.

- Totalekonomiske virkninger af forskelligt
grovfodervalg, fzlles kostald m.m.

- Organisation og finansielle forhold.

in-

Undersogelsens mél er at belyse de navnte for-
holds afha@ngighed af valg af grovfoder til malke-
kveget og individuelle stalde eller fzlles kostald.

2 Materialer og metoder

2.1 MATERIALER OG METODER
Det anvendte datagrundlag for analyserne om-
fatter kvagbedrifter, hvis ejere har overvejelser -

om at udbygge nabosamarbejdet vasentligt med
henblik pa
Atbegranse kapacitetsomkostningernes stigning.
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- At opna arbejdslettelser og gode arbejdsvilkar.
- At opnd en styrket indtjening og miljebeskyt-
telse.

I analyserne vil indgé to cases:

Case A: 6 kvagbedrifter, heraf én med blandet
svinehold.

Case B: 2 kvagbedrifter, heraf én med stort
sohold.

Analysen af nabosamarbejdets virkning p& pro-
duktionsresultaterne, herunder dekningsbidragene
uden indregning af maskin- og arbejdsudgifter, er
foretaget ved at beregne gkonomisk optimale pla-
ner for henholdsvis enkeltbedrifterne og fzllesbe-
driften ved hjzlp af beslutningsstettemodellen,
ADAM-H (Hansen, 1992). Denne model inddra-
ger de vasentligste faktorer for planlzgning af
optimal arealanvendelse og foderforsyning under
hensyntagen til bl.a. areal-, driftsledelses-, ar-
bejds- og maskinsamspillet med husdyrproduk-
tionen.

Beregningerne bygger i gvrigt pa:

a. De konkrete biologiske og tekniske forud-
s@tninger for bedrifterne.

b. De af EU-reformen afledte vilkar, herunder
priser og arealtilskud.

c.  Udveksling af husdyrgedning fra garde med
lavere udnyttelse til andres arealer med
hgjere udnyttelse.

d. Maskinstation anvendes, hvor det anses for
formalstjenligt.

e. Arbejdsdeling mellem de enkelte deltagere,
sa disses kvalifikationer udnyttes bedst
muligt.

Med baggrund i ovenstiende beregninger og for-
udsztninger vedr. arealanvendelse og foderfor-
syning (afsnit 2.2) gennemfores detaljerede ana-
lyser af arbejds- og maskinindsatsen i bdde mark
og stald. Hertil er der anvendt analyse- og be-
regningsmodeller, der indgar i edb-programmet
"DRIFT" (Nielsen & Serensen, 1993), omfatten-
de arbejdsbehov, arbejdskapacitet, arbejdsbudget

og arbejdsprofil. Programmet omfatter bl.a. fak-
torer som nettokapacitet, bruttokapacitet, udbyt-
ter, transportafstand, lassterrelse, markform,
marksterrelse, kerehastighed, arbejdsbredde, ma-
skinkrav, mandskabskrav m.m.

Til beregning af arbejds- og maskinomkostnin-
gerne benyttes maskinmodulet fra "Bedriftsles-
ningen" (Landbrugets Radgivningscenter). Der
benyttes her de almindelige regler for forrentning
og afskrivning, tilpasset landbrugets maskinpark.
Maskinerne er afskrevet over en arrzkke, der er
fastsat pd grundlag af en vurdering samt det
arlige timeforbrug, beregnet i "DRIFT" (Nielsen
& Serensen, 1993).

I beregningerne indgdr maskinens indkebspris/
vardi, afskrivningsprocent, der er afhzngig af
maskintype og arligt timeforbrug, kalkulations-
rente pd 10%, inflation pa 2%, stigning i drifts-
udgifter pd 2%, prisstigning vedr. varditab pa
2% samt en arbejdslen pa 110 kr. pr. time.

2.2 ALTERNATIVE MULIGHEDER FOR
FODERFORSYNING OG DAKNINGS-
BIDRAG

Savel malkekoen som opdrattet kan producere

effektivt pA meget forskellige foderrationer. For

staldperioden vil felgende foderrationer derfor
blive inddraget og vurderet i Case A, idet vinter-
rationen er karakteriseret ved hovedgrovfoderet:

1. Grasensilage ca. 6 FE pr. ko dagligt
2. Foderroer ca. 5 FE pr. ko dagligt
3. Helsazdsensilage, byg ca. 5 FE pr. ko dagligt
4. Majsensilage ca. 5 FE pr. ko dagligt
5. Halm ca. 2 FE pr. ko dagligt

De forventede udbytter, der er afgerende for
afgredernes indbyrdes konkurrenceevne, er for
Case A anfort i tabel 2.2.2. De gkonomisk op-
timale foderrationer, der er resultatet af arets
respektive perioders optimale rationer, beregnet
ved ADAM-H, er for Case A, med given malke-
kvote, anfert i tabel 2.2.1, hvor ogsa det op-
timale antal keer og opdrat er anfert. Sommer-
grazsning benyttes i alle rationer. Tyrekalve
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szlges som spade. Ved optimering er der be-
nyttet videns®zt (Hermansen & Qstergaard, 1992),

suppleret ved V. Friis Kristensen (1994) og
T. Kristensen (1994).

Tabel 2.2.1 Case A: Alternative foderrationer for malkekger og opdraet

Hovedgrovfoder: Plan 1 Plan 2 Plan 3 Plan 4 Plan 5

Grasensilage Foderroer Helszdsensilage Majsensilage Halm
Koer | Opdrazt | Keer | Opdret | Keer | Opdret | Keer | Opdret | Keer | Opdrat
Arsenheder, antal 328 384 328 384 325 380 325 380 338 395
FE i alt/enhed 5714 1563 5716 1499 | 5715 1493 5715 1509 | 5746 1448

heraf:

Foderroer - - 976 - - - - - - -
Byghalm 201 - 152 - 40 - 40 - 473 -
Byghalm NH,-beh. - 73 - 65 - 66 - 61 - 37
C-bl., kraftfoder 1391 - 1271 - 1066 - 1066 - 1465 -
Roemelasse 658 - 293 - 624 - 624 17 646 63
Byg 761 600 328 580 649 577 649 530 1321 338
Sojaskra - 128 - 143 - 137 - 125 - 112
Ensilage, lav FK 256 - 252 - 50 - 50 - 158 -
Ensilage, middel FK 860 - 857 - 1699 - 1699 - 150 -

Ensilage, 4. slet/ i
efterafgrode ~ - - - - - - 50 - 187
Afgrasning 1587 762 1587 711 1587 713 1587 726 1533 711

Med udgangspunkt i hovedgrovfodertyperne i
Case A og de forventede udbytter (tabel 2.2.2)
blev den optimale arealbenyttelse beregnet ved
ADAM-H ud fra dakningsbidraget (Hansen,
1992). Der er anvendt typiske priser pa savel
produktionsfaktorer som produkter fra foraret
1994 (se f.eks. Budgetkalkyler, Landbrugets
Informationskontor, 1995).

En analyse med helt frit valg af grovfoder og
handelsafgrader samt basismaskiner (traktor,
plov, harve o.lign.) og med maskinstation til
mejeterskning, halmpresning, sining og hest af
roer og majs samt hest og indlzgning af grov-
foderafgreder viste folgende: Alm. byghalm i
kombination med klevergras, primeart til afgras-
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ning, var konkurrencedygtig over for de fire
hovedgrovfodertyper: grasensilage, foderroer,
byghelseds- og majsensilage. Den ekonomisk
optimale arealbenyttelse blev 94 ha klevergras,
85 ha varbyg, 175 ha vinterhvede, 71 ha foder-
erter og 58 ha brak. Heraf folger, at det vil vare
gkonomisk fordelagtigt at have sin egen meje-
tersker, og at de gvrige grovfodertyper ma "tvin-
ges" ind. I de efterfelgende beregninger indgar
maskinstation til halmpresning, roesaning, roeop-
tagning, majssaning, majshost, inkl. indl®gning i
silo, hest af byghelsed og gras samt indlegning
i silo. Plast til dekning af roekule og ensilage
indgar i stykomkostninger. Foderzrter indgar
med maksimalt 50% pa lerjorderne, og eventuelt
overskudsgres er vardisat til 25 gre pr. FE.



Tabel 2.2.2 Case A: Udbytteforudsztninger for 483 ha agerjord og 61 ha eng. Nettoudbytter

pr. ha

Afgrede/S&dskiftearealer Muldjord (342 ha) Lerjord (141 ha)
1. Varbyg, hkg 48 60
2. Vinterhvede, hkg 63 80
3. Klevergras, FE 7150 7500
4. Foderroer, FE 12900 14300
5. Foderarter, hkg 38 50
6. Byghelsed med udleg, FE 7050 8300
7. Hvedehelszd, FE 8100 9550
8. Majs, FE 8970 9950
9. Vedvarende gras, eng, FE (4000)

Resultatet fremgér af tabel 2.2.3, og der ses mar-
kante forskelle fra rationstype til rationstype,
selv om forskellene i dekningsbidraget mé anses
for relativt sma. Men det er de samlede, afledte
maskin-, bygnings- og arbejdsomkostninger, der

er afggrende for konkurrenceevnen pa langt sigt.
Neringsstofudnyttelsen i husdyrgedningen er hej,
saledes over 50% for N og hgjest i eksemplet
med foderroer, der pga. vakstprofilen har en hgj
naringsstofudnyttelse (Larsen & Kjellerup, 1989).
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Tabel 2.2.3 Case A: Optimal arealbenyttelse af 544 ha samt beregnet dzekningsbidrag, 1994-priser.
DB = dxkningsbidrag

Plan 1 Plan 2 Plan 3 Plan 4 Plan 5
Hovedgrovfoder: Gras- Foder- Helszds- Majs- Haim

Afgrede ensilage roer ensilage ensilage
1. Varbyg, ha 85 85 40 80 83
2. Vinterhvede, ha 151 127 162 130 164
3. Klpvergras, ha 122 121 97 110 109
4. Foderroer, ha - 29 - - -
5. Foderarter, ha 71 71 71 71 71
6. Byghels®d m. udl., ha - - 55 - -
7. Hvedehelsed, ha - - - - -
8. Majs, ha - - - 36 -
9. Vedvarende gras, ha 61 61 61 61 61
10. Brak, ha 54 50 58 56 56
I alt, ha 544 544 544 544 544

Jkonomisk resultat

DB Bedriften, 1.000 kr."” 5.959 5.892 6.000 6.024 5.820

Y Uden indregning af maskinomkostninger (dog inkl. brendstof og vedligeholdelse) og arbejdslen,
men inkl. EU-stette og maskinstation

N-udnyttelsen var tilsvarende hej i 5 af de 6 kvaeg-  Analyserne vedr. Case B omfatter alene foder-
bedrifter pga. god harmoni mellem areal og dyre-  ration med eller uden foderroer. De optimale pla-
enheder. Samdriften af alle 6 bedrifter i Case A  ner ses af tabel 2.2.4 med FE pr. dyr dagligt i
far folgelig en begrenset positiv virkning pd  henholdsvis vinter- og sommerperioden for mal-
nzringsstofudnyttelsen. kekeer, opdrat og ungtyre. Sommergrasning be-
nyttes i begge rationer.
De i tabel 2.2.3 anforte arealer udger grundlaget
for de efterfolgende, detaljerede beregninger.
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Tabel 2.2.4  Case B: Foderplan, vinter (V) (200 dage) og sommer (S) (165 dage). FE/dag og
dyr. (Javn kalvningsfordeling)
Rationstype: + Roer (191 arskeer) <+ Roer (192 arskeer)

Koer Opdrat Ungtyre Keer Opdrat Ungtyre
Fodermiddel \Y% S \Y S \Y S \Y% S \Y S \% S
Bederoer 42 - 1,0 -1 2,1 - - - - - - -
Bederoer, topens. - - 0,9 - - - - - - - - -
NH,-halm - 03] 02 -1 0,3 03 - - - -1 04 03
Roemelasse - 1,1 - - - - 2,2 1,1 1,3 - - -
C-bl. + komn 45 38| 07 02| 28 49| 47 40 07 02| 48 49
Kalveblanding ~ -1 02 02| 04 04 - - 02 02 04 04
Ens., helsed + gras 72 1,8 1,1 - - - 90 1,8 1,9 - - -
Afgrasning - 93 - 39 - - - 94 - 39 - -
I alt 15,9 163 4,1 43)] 56 561159 16,3 4,1 43 56 56

I Case B beregnes virkningen af et optimalt
afgrede- og fodervalg, hhv. med og uden foder-

roer i vinterfoderrationen, under bl.a. de udbytte-
forudsatninger, der er anfort i tabel 2.2.5.

Tabel 2.2.5 Udbytteforudsatninger for 216 ha samt forventede dakningsbidrag og stykomkost-
ninger, men ekskl. hektarstotten og uden indregning af maskinomkostninger og

arbejdslen
Nettoudbytte Dakningsbidrag
hkg/ha kr. pr. ha
Hvede 80 5133 (4457Y)
Fodererter 47 2910 (2161")
Brak (permanent) - 2177
Nettoudbytte Stykomkostninger
FE/ha kr. pr. ha
Foderroer 12100 4184 (5584%)
Byghelsed” 6050 1907 (3842%)
Klovergras (afgrasn. efter behov) 7550 1711 (4513%) (E: O hhv. 18%)*
Slztgras (afgrasn. efter behov) 8000 2296 (5098%) (E: 57 hhv. 100%)*
© Hertil efterafgrade/udlaeg 1700 -

" Ekskl. ha-stetten og med indregning af brendstof og alm. vedligehold
? Inkl. brandstof og alm. vedligeholdelse af egne maskiner
% Inkl. brendstof og alm. vedligeholdelse af egne maskiner samt maskinstation til finsnitning
4 E = ensileret andel af nettoudbyttet i sedskiftet, hhv. med og uden roer
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Den optimale arealbenyttelse, baseret pa dak-
ningsbidraget, ses af tabel 2.2.6, hvor foder-
roernes udelukkelse i eksempel 2) foreger arealet

med vinterhvede, byghelsed og klovergras,
mens sletgres mere end halveres.

Tabel 2.2.6 Case B: Optimal arealbenyttelse af 216 ha

Foderration: 1) + Foderroer 2) + Foderroer

Afgrede

1. Varbyg, ha - -~
2. Vinterhvede, ha 48.3 58.4
3. Foderazrter, ha 11,0 11,5
4. Foderroer, ha 24,0 -
5. Byghels®d m. udleg, ha 37,3 46,9
6. Klovergres, ha 25,2 56,8
7. Slztgras, ha 49 4 21,7
8. Majs, ha - _
9. Brak (permanent) 20,8 20,7

Det skal bemarkes, at der anvendes perma-
nent brak (18%) pa sandjordsgérden, beliggende
5 km borte. Ved at udelade dyrkning af roer af-
tager vardien af husdyrgedningen fra 135.000 til

115.000 kr. (200 arsseer og ca. 190 MPE). Den
mulige besparelse i maskin- og samarbejdsom-
kostninger fremgar senere.

3 Resultater

og diskussion

3.1 CASE A: DRIFTSFEALLESSKAB OM-
KRING 6 GARDE

Grundlaget for de strategiske modelberegninger
vedr. de tekniske og ekonomiske virkninger af
dels forskellig foderforsyning, dels fzlles ko-
stald kontra individuelle stalde, er 6 kvaggirde
med tilhorende malkekvote. Der er i alt knap
330 arskeer med tilherende opdrzt (se tabel
2.2.1). Fire af disse besztninger star i basestal-
de, og to gir i losdriftsstalde. Der er et jordtillig-
gende pa 544 ha, bestdende af blandede jordtyper
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(JB nr. 2-7). Disse garde ligger inden for en
rimelig afstand, sd der er gode muligheder for
fallesdrift i en eller anden udstrekning.

3.1.1 Arbejds- og maskinindsats i alternative
produktioner af foder m.m.

3.1.1.1_ Diriftstekniske forudsztninger

Narverende modelberegninger tilstreber at til-

passe arbejds- og maskinindsatsen optimalt, for-

stiet pd den made, at der ikke tages hensyn til

den nuvarende maskinpark og det nuvaerende in-



ventar eller til det mandskab, der arbejder pa
garden. Derved vil det vere muligt at analysere,
hvad der kan opnas pa langt sigt.

Ved beregningerne er der forudsat en marksterrelse
pa 20 ha og en gennemsnitlig afstand mellem mar-
ker og bygninger pa 1200 meter. De arbejdsopera-
tioner, der indgar i produktionsprocessen i bade
mark og stald, er fastsat ud fra et kendskab til
rationelle produktionsmetoder i praksis. Heri indgar
for markens vedkommende bl.a. udbytter, terstof-
indhold, dosering, metodik og teknik. Vedrerende

teknik indgar eksempelvis parametre som nettoka-
pacitet, korehastighed, arbejdsbredde, lzsstorrelse,
lagerfaciliteter m.m. Ved staldarbejdet indgar til-
svarende parametre vedrerende malkning, fodring,
rensning, tilsyn m.m.

De efterfolgende modelberegninger, der er ba-
seret pd realistiske, konkrete forhold ved et po-
tentielt samarbejde mellem 6 kvagbrugere, om-
handler 5 forskellige foderplaner med et tilsva-
rende antal markplaner, hvor hovedvagten i vin-
terfodringen fremgar af tabel 3.1.1.

Tabel 3.1.1 Hovedgrovfoder i vinterperioden i de enkelte planer

Plan nr. Hovedgrovfoder 6 stalde Fzllesstald
1 Grasensilage + -
2 Foderroer (alsidig ration) +
3 Helszdsensilage, byg + -
4 Majsensilage + -
5 Halm + -

Beregningerne er baseret pa, at der bygges en
felles fodercentral, hvor foderet opbevares og
senere tilberedes og keres ud til de 6 individuelle
stalde dagligt. Som alternativ til, at hver inter-
essent har sin egen stald og besztning, gennem-
fores der ogsi modelberegniger for en falles-
stald, hvor alle kreaturerne er samlet, dog kun
for plan nr. 2, som reprasenterer en alsidig fo-
derration. Med denne plan opnas der et klart bil-
lede af at anvende én fazllesstald frem for seks
individuelle stalde.

I markdriften indgar der modelberegninger for
S forskellige arealbenyttelser (jf. tabel 2.2.3),
svarende til de 5 forskellige hovedgrovfoderem-
ner i tabel 3.1.1. T alle 5 planer indgédr der et
stort areal med klgvergres og vedvarende gres.
Hovedparten af klovergresset ensileres i plan
nr. 1, og en mindre andel ensileres i de evrige
planer. Der indgir ca. 330 malkekoger og ca.
385 stk. opdrzt i alle planerne, og bade keer og

ungdyr gar pd gras om sommeren. Da malke-
kvoten imidlertid enskes udnyttet fuldt ud, vari-
erer antallet af dyr dog lidt fra plan til plan, af-
hengigt af den ydelse, der kan forventes med det
pagzldende hovedgrovfoder.

Maskinparken er baseret pd nye maskiner, med
undtagelse af 2 stk. tipvogne, der er ombyggede
lastvognslad. Maskinparken er sammensat af
ferrest mulige maskiner, og der er anvendt ma-
skinstation, hvor dette skennes rationelt. I praksis
vil der oftest vare flere afskrevne maskiner, som
stadig kan gere nytte, og som ikke har nogen
serlig verdi som bytteobjekt, men dette er ikke
tilfeldet i nervaerende beregninger.

1 tabel 3.1.2 ses en oversigt over de maskiner,
der helt eller delvist indgér i de 5 forskellige pla-
ner. Hertil kommer lagerfaciliteter, malkeanleg,
udmugningsanlag m.m. samt bygninger.
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Tabel 3.1.2 Maskinoversigt

Traktor 4WD 110 kW Gyllevogn 8000 1, slzbesl.
Traktor 4WD 100 kW Gyllevogn 12000 1
Traktor 4WD 80 kW Tipvogne, 2 stk. lastvognslad, 10 tons
Traktor 2WD 60 kW Tipvogne, 2 stk. hejtip, 6 tons
Traktor 2WD 50 kW Kombivogne, 3 stk. 7 tons
Minilaesser 4WD 45 kW Gronthoster 3rk., [,5m
Frontlzsser Kombihester skive
Tvillinghjul Slamaskine skive
Mejetersker 6,6 m Venderive rotor
Frontpakker Vandingsmaskiner, 2 stk. 350/110
Rotor/samaskine 4 m Gylleomrorer traktor
Vendeplove, 2 stk. 4f 16" Gyllepumpe el, 6"
Stubharve 52m Transporter 15m
Sabedsharve 7m Motorfodervogne, 6 stk.

Tromle Knast Roeskarer

Marksprajte oph., 10001, 16 m Roerenser

Marksprajte bugs., 2000 1, 16 m Stationar foderblander

Gadningsspreder bugs., 4 tons

Der gennemfores i grove trek felgende behand-
linger i marken:

Jordbehandling. For at reducere kemikaliefor-
bruget, stubharves alle marker efter hest, hvis
der ikke er udleg eller lignende til hinder herfor,
og der afsluttes med plejning enten i efteraret
eller 1 foraret.

Sdning. 1 forbindelse med sining anvendes der
rotorharvesat direkte efter ploven, dog ikke nir
det drejer sig om arter og roer, hvor der ogsi
anvendes smuldreharve. Udlzg sas samtidig med
saning af deksa&den, idet sdmaskinen er udstyret
med en fresdkasse. Ved saning med rotorharve-
st anvendes der frontpakker samt tvillinghjul pa
traktoren. Roerne sas med enkornssdmaskine.

Plantepleje. Der sprejtes efter behov, og der
anvendes ofte reduceret dosering. Dette kan med-
fore flere behandlinger end ellers. Roerne bred-
sprajtes efter behov, og der anvendes ikke manu-
elt arbejde i roerne. Der vandes ca. 120 ha -
hovedsageligt gres.

Godskning. Gyllen fordeles til de afgreder, der
med storst fordel kan udnytte den. Der suppleres
med handelsgedning. Der anvendes gylleudlzg-
ger i voksende afgreder. De afgreder, der ikke
far gylle, tilfores handelsgedning efter behov.

Hpstning. Korn og @rter hostes pa traditionel
méide og opbevares pa egne lagre.

Halmen presses i storballer og bjerges. Eventuel
overskudshalm szlges eller anvendes 1 gardfyr.

Klgvergres til ensilering skarlegges, og der for-
vejres, si saftaflob undgds. Herefter finsnittes
klovergrasset og legges i plansilo. Der ensileres
tre slet.

Der laves lidt he i smaballer til kalvene.

Hels®d hestes direkte pd roden med finsnitter og
legges 1 plansilo.

Majsen hestes ligeledes direkte og legges i plan-
silo.

Al ensilage legges ind i siloen med gummiged og
presses samtidig sammen.

Roetoppen ensileres, og roerne tages op med
tankmaskine. Roehuset fyldes op i forbindelse
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med roeoptagning om efterdret, mens resten af
roerne lazgges i kule.

Der anvendes maskinstation til falgende arbejde

- Presning af halm i storballer og presning af he
i smaballer.

- Roesaning og roeoptagning.

- Majssaning og majshest samt indlegning i silo.

- Host af helszd og indlagning i silo.

- Host af gras og indlegning i silo.

Analyserne er baseret pa falgende teknik i staldene

- Fodring. Foderet opbevares og tilberedes i en
fzlles fodercentral, hvorfra det blandes i et sta-
tionzrt blandeanleg og keres ud til de enkelte
stalde med kombivogn. Tildeling af separat
kraftfoder foregir med motorfodervogn, som
ogsd kan bruges til fjernelse af foderrester
m.m. Der anvendes samme teknik i fzllesstal-
den, dog suppleret med kraftfoderautomater.

- Malkning. 1 basestaldene anvendes der 4 s&t
traditionelt malkeudstyr med automatisk af-
tagning. I lesdriftsstaldene malkes der i en
2 X 6 sildebensstald med automatisk aftagning.
I feliesstalden malker to mand i en2 X 12 sil-

debensstald med automatisk aftagning.

- Rensning. Der er gylleanlzg i alle staldtyper.
I basestaldene anvendes der gyllekanaler med
riste til keerne og ungdyrene, mens kalvene
gar i bokse. Der strgs med snittet halm. De
gvrige to individuelle stalde er en sengestald
og en fodersengestald. Der er spaltegulv i
gangarealerne hos keerne, og ungdyrene gér i
bokse med spaltegulv. Kalvene giar i bokse
med fast gulv. Der stres med snittet halm.
Fellesstalden er en lgsdriftsstald med senge-
base og spaltegulv i gangarealerne. Ungdyrene
gdr i bokse med spaltegulv, og kalvene gér i
bokse uden spaltegulv. Der stros med snittet
halm.

3.1.1.2 Markarbejde

Markarbejdet, og dermed arbejdsbehovet", er
analyseret i detaljer, og det er disse detaljerede
analyser, der er grundlaget for beregning af de
enkelte processer, der tilsammen udger det sam-
lede arbejdsbehov.

I tabel 3.1.3 vises et eksempel pd en detaljeret
analyse af arbejds- og maskinindsatsen i byg med
udlzg, og i tabel 3.1.4 vises det samlede arbejds-
behov i de enkelte afgreder.
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Tabel 3.1.3 Detaljeret analyse af arbejds- og maskinindsats ved dyrkning af byg med udlaeg

Samlet arbejdsbehov: 223 timer, inkl. forberedelse Areal, ha: 45,0

Behandlet areal: 495 ha Gns.: 0,45 timer/ha/beh. Timer/ha: 5,0

Metode og teknik Afg. Peri- Ant. Timer | Areal Kap. Timer

Beh. ode mand | pr. ha ha ha/time ialt

16 m spredevogn, frontlesser god 13 1 0,15 45,0 7,58 6.5

4,0 m rotorsamask; lgs, tipv.+snegl (+fra) saa 15 1 0,63 45,0 1,75 28,2

6,3 m tromle tro 18 1 0,28 45,0 3,88 12,8

16 m bom; sprejte, svamp spr 20 1 0,19 45,0 5,87 8,4

16 m bom; sprejte, svamp spr 23 1 0,19 45,0 5,87 8,4

6,6 m skir; mejeterske BY G mej 32 2 0,83 45,0 2,65 37,4

1 presse; storballer, byg mas 33 1 0,24 15,0 4,62 3,6

12 stk./lzs; storballer-fronti@sser hal 33 2 0,48 15,0 4,58 7,2

12 stk./les; storballer-frontlasser hal 34 2 0,48 15,0 4,58 7.2

1 presse; storballer, byg mas 34 1 0,24 15,0 4,62 3,6

12 stk./lzs; storballer-frontlesser hal 35 2 0,48 15,0 4,58 7,2

1 presse; storballer, byg mas 35 1 0,24 15,0 4,62 3,6

5,2 m stubharve stu 36 1 0,32 45,0 3,49 14,2

5,2 m stubharve stu 41 1 0,32 45,0 3,49 14,2

4-furet vendeplov plo 42 1 1,34 20,0 0,82 26,8

4-furet vendeplov plo 45 1 1,34 25,0 0,82 33,6
NB: Periode = uge nr.

Som det fremgér af tabel 3.1.4, er det gennem-
snitlige arbejdsbehov pr. ha ikke vasentligt for-
skelligt i de 4 forste planer. Selv om roerne
kraver 20,6 timer pr. ha, har de med et areal pa
29 ha ikke pavirket det gennemsnitlige arbejdsbe-
hov ret meget. Det gennemsnitlige arbejdsbehov
varierer fra 5,4 til 5,8 mandtimer pr. ha, hvilket
er lavt, men ikke urealistisk, idet beregningerne
er baseret pi en rationel arbejds- og maskinind-
sats, og der er et ret stort areal med brak og
vedvarende gres.

Arbejdsbehovet er derimod vasentligt mindre i
plan nr. 5, hvor der i vinterperioden fodres med
store mangder halm. Dette skyldes et mindre
grovfoderareal og et mindre areal, der ensileres,
samt et sterre kornareal.

Der er i de enkelte sedskifter generelt ikke no-
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gen vesentlig forskel pa det arbejdsbehov, der
kreves i salgsafgraderne, og det samme gor sig
geldende for klgvergrassets vedkommende (plan
1-4). I plan nr. 1 er arbejdsbehovet vedrerende
Klovergres og vinterhvede dog lidt sterre end i
de ovrige planer, men det skyldes, at sterstedelen
af gyllen tildeles disse afgreder. I de evrige
planer tildeles roerne, helszden og majsen der-
imod sterstedelen af gyllen.

Dyrkning af grovfoder kunne ellers have medfort
store forskelle i arbejdsindsatsen, fordi der er
store forskelle i arbejdsbehovet mellem de for-
skellige grovfoderemner. Nar det ikke er tilfel-
det, skyldes det, at det grovfoder, der krever
storst arbejdsindsats, kun udger en lille del af det
samlede areal pi 544 ha og dermed ikke fér
nogen vasentlig indflydelse pa det gennemsnitlige
arbejdsbehov.



De sma variationer, der forekommer mellem ens
afgreder, men i forskellige planer, skyldes ho-

vedsageligt fordelingen af gyllen og det varieren-
de areal, der ensileres.

Tabel 3.1.4 Mandtimer pr. ha i de enkelte afgrader

Plan 1 Plan 2 Plan 3 Plan 4 Plan 5
Hovedgrovfoder ---—-> Gras- Foderroer Helszds- Majs- Halm
ensilage ensilage ensilage
Foderroer 20,6
Byg med udlzg 5,0 5,0 5,0 5,0 5,1
Klevergraes 7,8 6,4 6,3 6,1 4,0
Vinterhvede 7,1 6,8 6,6 6,6 7,2
Foderarter 5,1 5.1 5.4 5,3 5,1
Helszd med udlzg 11,2
Silomajs 14,6
Vedvarende gras 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7
Brak 0,4 04 0,4 0,4 0,4
Gns. pr. ha (vejet) 5,4 5,8 5,5 5,4 4.7

Arbejdets fordeling mellem grovfoder og salgs-
afgreder, det samlede arbejdsbehov i marken
samt arealfordelingen er vist i tabel 3.1.5.

Det fremgar heraf, at plan nr. 5, med halm som
et vasentligt grovfoder, bade totalt og for grov-
foderet alene udviser det laveste arbejdsbehov,
idet grovfoderproduktionen krzver 537 mandti-
mer pr. ar, svarende til 3,2 mandtimer pr. ha.
Det samlede arbejdsbehov i plan nr. 5 er pd
2535 mandtimer pr. ar, svarende til et gennem-
snit pa 4,7 mandtimer pr. ha.

Plan nr. 2 med foderroer udviser det sterste ar-
bejdsbehov, bide totalt og for grovfoderet alene,
idet grovfoderproduktionen kraver en arbejds-
indsats pA 1471 mandtimer pr. &r, svarende til
7,0 mandtimer pr. ha. Det samlede arbejdsbehov
i plan nr. 2 er pa 3144 mandtimer pr. ar.

I plan nr. 5 anvendes der 170 ha til grovfoder,

mens der anvendes 211 ha i plan nr. 2. Dette
betyder, at der anvendes betydeligt mere grov-
foder i plan nr. 2 end i plan nr. 5, hvor der s4 til
gengzld anvendes mere korn og kraftfoder i
foderplanen.

Arbejdsbehovet i de gvrige planer ligger mellem
plan nr. 5 og plan nr. 2, med et gennemsnit pa
5,4 mandtimer pr. ha.

I plan nr. 1 og plan nr. 5 anvendes der kun
33-34% af det samlede areal til grovfoder, mens
der anvendes mellem 39 og 41% i de evrige
planer. Arbejdsbehovet ved grovfoderproduktion
er pd 5,8 mandtimer pr. ha i plan nr. 1, hvor
grovfoderet hovedsageligt bestar af klovergraesen-
silage. I plan nr. 2 med roer er arbejdsbehovet
21% hejere, og i plan nr. 3 og plan nr. 4 er det
9% hejere. I plan nr. 5 er arbejdsbehovet i grov-
foderproduktionen kun 3,2 mandtimer pr. ha
eller 45% lavere end i plan nr. 1.
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Tabel 3.1.5 Arbejdets fordeling mellem grovfoder og salgsafgrader samt arealfordeling

Areal Arbejdsbehov i alt % Fordeling
ha timer timer/ha areal timer

Plan 1, grasensilage
Grovfoder 183 1058 5,8 34 36
Salgsafgrader 307 1867 6,1 56 63
Brak 54 20 0,4 10 1
Sum/gns. 544 2945 5.4 100 100
Plan 2, foderroer
Grovfoder 211 1471 7,0 39 47
Salgsafgreder 283 1654 5,8 52 52
Brak 50 19 0,4 9 1
Sum/gns. 544 3144 5,8 100 100
Plan 3, helszdsensilage
Grovfoder 213 1339 6,3 39 44
Salgsafgreder 273 1643 6,0 50 55
Brak 58 23 0,4 11 1
Sum/gns. 544 3005 5,5 100 100
Plan 4, majsensilage
Grovfoder 207 1303 6,3 38 44
Salgsafgreder 281 1637 5,8 52 55
Brak 56 22 0,4 10 1
Sum/gns. 544 2962 5.4 100 100
Plan 5, halm
Grovfoder 170 537 3,2 31 21
Salgsafgrader 318 1976 6,2 58 78
Brak 56 22 0,4 10 1
Sum/gns. 544 2535 4,7 100 100

Grovfoderarealets sammensatning og andel af det
samlede areal har saledes stor indflydelse pa den
samlede arbejdsindsats i grovfoderproduktionen.

3.1.1.3 Staldarbejde

Staldarbejdet er pi samme made som markarbej-
det analyseret i detaljer, og disse analyser er
grundlaget for beregning af arbejdsbehovet for de
enkelte processer, som tilsammen udger det sam-
lede arbejdsbehov i staldene. Af de 6 individuelle
stalde er der 4 basestalde, 1 sengestald og 1 fo-
dersengestald. Fellesstalden er en losdriftsstald.
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I tabel 3.1.6 vises et eksempel pd det daglige
arbejdsbehov i en lesdriftsstald. Malkearbejdet
udger ca. 45% af det samlede arbejdsbehov,
foderarbejdet ca. 22%, rensning og strening ca.
7% og andet arbejde ca. 26%. Andet arbejde
omfatter fejning, fjernelse af foderrester, dyrlz-
ge, inseminer, kontrol, smareparationer, inspek-
tion m.m. Andet arbejde vil muligvis kunne re-
duceres noget ved at rationalisere arbejdet, men
det vil ikke kunne fjernes helt.



Tabel 3.1.6 Eksempel pa dagligt arbejdsbehov i en lesdriftsstald med 70 malkekger, men ekskl.

opdraet
Min/dag
Malkning, 70 keer i 2 X 6 sildebensstald 175
Kraftfoder, separat tildeling 15
Mixet foder, stationzrt blandeanleg og kombivogn 60
Transport fra fodercentral til stald 10
Rensning, sengestald med spaltegulv 15
Strening, snittet halm 14
Fejning, fjernelse af foderrester m.m. 28
Inspektion m.m. 77
I alt mandminutter pr. dag 394
I alt mandtimer pr. dag 6,6

Det samlede arbejdsbehov i de 6 individuelle stalde
og i fellesstalden er vist i tabel 3.1.7. Arbejdsbe-
hovet i de 6 individuelle stalde varierer fra 37 til
39 timer pr. dag om vinteren og fra 34 til 35 timer

pr. dag om sommeren. Keerne stribegrasser, og de
staldfodres én gang om dagen. Desuden er der til-
syn med ungdyrene om sommeren samtidig med, at
de mindste ungdyr og kalve er pé stald.

Tabel 3.1.7 Samlet arbejdsbehov i 6 individuelle malkekvagstalde og i en falles malkekvaegstald.
Der er i alt ca. 329 keer, inkl. opdrat. Fallesstalden er lig med plan 2b.
Vinterfodring = 220 dage. Sommerfodring = 145 dag

Plan 1 Plan 2a Plan 2b Plan 3 Plan 4 Plan 5
Hovedgrovfoder----> Gras- Foderroer | Foderroer | Helsads- Majs- Halm
ensilage ensilage ensilage
Vinter Timer pr. dag
Malkekoer 31,5 33,5 24,1 32,1 32,6 31,6
Ungkvag 3,3 3,3 2,5 3,3 3,3 3,7
Kalve 2,2 2,2 2,0 2,2 2,2 2,3
Total 37,0 39,0 28,6 37,6 38,1 37,5
Sommer Timer pr. dag
Malkekeer 30,8 30,8 20,9 30,7 30,7 31,4
Ungkvag 1,2 1,2 1,3 1,2 1,2 1,3
Kalve 2,2 2,2 2,0 2,2 2,2 2,3
Total 34,1 34,1 242 34,0 34,0 34,9
I alt timer pr. ar 13085 13516 9791 13198 13297 13311
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Hvis keerne samles i en fallesstald, reduceres
arbejdsbehovet til 28,6 timer pr. dag om vinteren
og 24,2 timer pr. dag om sommeren. Keerne
grasser i storfold om sommeren, da det er van-
skeligt at manevrere stribegrasning til en si stor
besztning. Dette alene betyder en besparelse pa
600-700 timer pa arsbasis. Den vasentligste for-
skel skyldes dog den rationaliseringsgevinst, der
ligger i at have alle keerne samlet ét sted. Der-
ved undgas ogsa transport af foder fra fodercen-
tralen ud til de enkelte stalde.

Pa arsbasis er arbejdsbehovet i de 6 individuelle
stalde pa mellem 13000 og 13500 mandtimer,
mens det kun er pa ca. 9800 mandtimer i fzlles-
stalden, svarende til en besparelse pa ca. 2 ars-
arbejdere.

3.1.1.4 Samlet arbejdsbebov i mark og stald

Ud over det beregnede arbejdsbehov i mark og
stald, som omtalt i det foregdende, bruges der
ogsa tid til et arligt eftersyn af maskiner, ved-

ligeholdelse af bygninger, hegn, veje m.m. samt
driftsledelse. Det er imidlertid meget vanskeligt
at fastsztte omfanget af dette arbejde, idet det
varierer meget, ath@ngigt af driftslederens inter-
esse for at fa disse ting gjort. Der tillegges der-
for 15% for at ansztte en verdi for dette arbej-
de, vel vidende, at det kan vere meget storre,
men sandsynligvis ikke mindre.

I tabel 3.1.8 vises det samlede arbejdsbehov i
mark og stald, inkl. tilleg for arlig vedligeholdelse
og driftsledelse. Det fremgar ligeledes, hvor meget
maskinstationsarbejdet udger péa arsbasis.

Det samlede arbejdsbehov i marken og i de 6 indi-
viduelle stalde er pa mellem 18000 og 19000 mand-
timer pr. ir, mens det i marken og i fellesstalden
er pa ca. 14800 mandtimer pr. ar. Besparelsen
svarer til ca. 2,2 arsarbejdere, og besparelsen
forekommer alene i stalden. Markarbejdet er i
alle planer rationaliseret, idet der anvendes fzlles
maskinpark, og markarbejdet udferes i fellesskab.

Tabel 3.1.8 Samlet arbejdsbehov i mark og stald pa arsbasis samt antal drsarbejdere

Plan 1 Plan 2a Plan 2b Plan 3 Plan 4 Plan 5

6 stalde - 6 stalde fellesstald 6 stalde 6 stalde 6 stalde
Hovedgrovfoder---- > Gras- Foder- Foder- Helszds- Majs- Halm

ensilage roer roer ensilage ensilage
Mark, eget arbejde 2553 2783 2783 2566 2503 2390
Mark, maskinstation 392 361 361 439 459 145
Mark, i alt 2945 3144 3144 3005 2962 2535
Stald 13085 13516 9791 13198 13297 13311
Vedligeh. + driftsledelse 2346 2445 1886 2365 2370 2355
I alt timer pr. ar 18376 19105 14821 18568 18629 18201
Forholdstal 100 104 81 101 101 99

Antal drsarbejdere 4 1680 timer

Mark, eget arbejde 1,5 1,7 1,7 1,5 1,5 1,4
Mark, maskinstation 0,2 0,2 0,2 0,3 0,3 0,1
Mark, i alt 1,8 1,9 1,9 1,8 1,8 1,5
Stald 7.8 8,0 5,8 7,0 7,9 7,9
Vedligeh. + driftsledelse 1,4 1,5 1,1 1,4 1,4 1,4
[ alt antal mand 10,9 11,4 8,8 11,1 11,1 10,8
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3.1.2 Driftsfeellesskabets arbejds- og maskin-
omkostninger

3.1.2.1 Marken

Maskinparken er sammensat, s& der anvendes
fzrrest mulige maskiner, og der anvendes ma-
skinstation i den udstrekning, det skennes ratio-
nelt (se forrige afsnit). I nzrverende modelbe-
regninger bestir maskinparken af nye maskiner,
som forrentes og afskrives i henhold til de meto-
der og satser, der benyttes i "bedriftslosningens
maskinmodul". I praksis vil der dog ofte veare
flere xldre, afskrevne maskiner, der stadigvak
benyttes i mindre omfang, til ridighed, men i
nzrverende rapport er der tale om en skrabet,
men tilstrekkeligt stor maskinpark.

I tabel 3.1.9 ses en oversigt over de maskiner,
der indgar i maskinparken, samt priser pa disse
maskiner. I oversigten indgar der ogsd maskiner
til fodring, idet disse har en vis indflydelse pi
valget af maskiner i marken.

Der indgar 5 traktorer, hvoraf den mindste kun
anvendes i stalden. Minilzsseren anvendes ogsé
hovedsageligt i stalden, is@r i forbindelse med
ifyldning af foder i blandeanlzgget. I hver af
staldene er der en motorfodervogn til fodring
med kraftfoder, fodring af kalve, strening m.m.
Der er i alt investeret mellem 5,9 og 6,2 mio.
kr. i maskinparken, lidt afhzngigt af, hvilken
plan der er tale om.
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Tabel 3.1.9 Maskinpark og vaerdi af maskinpark. 1.000 kroner

Maskintype Sterrelse m.m. Plan 1 Plan 2a | Plan 2b Plan 3 Plan 4 Plan 5
Hovedgrovfoder--- > Gras- Foder- Foder- Helszds- Majs- Halm
ensilage roer roer ensilage ensilage
verdi vardi vardi vardi verdi verdi
kr. kr. kr. kr. kr. kr.

Traktor 4WD 110 kW 580 580 580 580 580 580
Traktor 4WD 100 kW 510 510 510 510 510 510
Traktor 4WD 80 kW 425 425 425 425 425 425
Traktor 2WD 60 kW 260 260 260 260 260 260
Traktor 2WD 50 kW 205 205 205 205 205 205
Minilasser 45 kW 300 300 300 300 300 300
Frontlzsser 87 87 87 87 87 87
Tvillinghjul 40 40 40 40 40 40
Mejetersker 6,6 m 1.300 1.300 1.300 1.300 1.300 1.300
Frontpakker 25 25 25 25 25 25
Rotor/samaskine 4m 150 150 150 150 150 150
Vendeplov 4 f. 16" 100 100 100 100 100 100
Vendeplov 4f. 16" 100 100 100 100 100 100
Stubharve 52m 60 60 60 60 60 60
Sabedsharve 7m 82 82 82 82 82 82
Tromle Knast 45 45 45 45 45 45
Marksprajte Oph., 10001, 16 m 60 60
Marksprajte Bug., 20001, 16 m 112 112 112 112 112 112
Gadningsspreder Bug., 4 tons 86 86 86 86 86 86
Gyllevogn 8000 1, slebesl. 130 130 130 130 130 130
Gyllevogn 12000 1 70 70 70 70 70 70
Tipvogn Lastvognslad, 10 t 30 30 30 30 30 30
Tipvogn Lastvognslad, 10 t 30 30 30 30 30 30
Tipvogn Hojtip, 6 t 60 60
Kombivogn 7 tons 90 90 90 90 90 90
Kombivogn 7 tons 75 75
Kombivogn 7 tons 75 75
Grenthgster 31k, 1,5m 42 42
Kombihaster Skive 155 155 155 155 155 155
Venderive Rotor 21 21 21 21 21 21
Vandingsmaskine 350-110 150 150 150 150 150 150
Vandingsmaskine 350-110 150 150 150 150 150 150
Gylleomrerer Traktor 40 40 40 40 40 40
Gyllepumpe El, 6" 45 45 45 45 45 45
Transporter I5Sm 35 35 35 35 35 35
Motorfodervogn 30 30 50 30 30 30
Motorfodervogn 30 30 30 30 30
Motorfodervogn 30 30 30 30 30
Motorfodervogn 30 30 30 30 30
Motorfodervogn 30 30 30 30 30
Motorfodervogn 30 30 30 30 30
Roeskarer 30 30
Roerenser 30 30
Stationzr foderbl. 14 m? 280 280 280 280 280 280
Samlet verdi af 5.873 6.245 6.115 5.873 5.873 5.873
maskinpark
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1 de S planer er der ikke vasentlig forskel pd ma-  skellige afgrader, hvilket fremgér af tabel 3.1.10.
skinparken, bortset fra plan 2 med roer, hvor der I denne tabel er maskinforbruget vist i bade timer
er investeret i en ekstra sprajte, en hejtipvogn, to  pr. ar og ha pr. ar. Disse data danner baggrund
kombivogne og en grenthgster. Det arlige ma- for, hvad det koster at anvende den enkelte ma-
skinforbrug kan dertmod godt variere mellem de  skine, og de vil ogsd danne baggrund for at vur-
enkelte planer, afh@ngigt af arealet med de for- dere, om arbejdet kan udferes rettidigt.
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Tabel 3.1.10

Maskinforbrug pr. ir i de enkelte markplaner

Plan 1 Plan 2 Plan 3 Plan 4 Plan 5
Hovedgrovfoder---- > Grasensilage Foderroer Helszdsensilage Majsensilage Halm
Timer Ha Timer Ha Timer Ha Timer Ha Timer Ha
pr. &r pr. ir pr. &r pr. ar pr. ar pr. &r pr. ir pr. ar pr. ar pr. ar
Jordbehandling og sining
Sabedsharve 30 142 43 200 30 142 46 214 30 142
Stubharve 180 571 188 597 191 605 195 619 182 578
Tromle 44 156 44 156 33 116 43 152 45 159
Vendeplove (2 stk.) 412 307 419 312 430 320 424 316 415 309
Rotor/sdmaskine 188 307 174 283 195 320 172 280 184 299
Gedskning og plantepleje
Gylleomrarer 40 40 40 40 40
Gyllevogn 94 122 121 150 109 161 134 148 92 119
Gyllevogn (slanger) 211 151 169 122 173 136 137 106 210 150
Gyllepumpe 60 60 60 60 60
Vandingsmask. (2 stk.) 3504 366 3474 363 3504 366 3504 366 3416 357
Marksprajte (roer) 32 145
Marksprajte 234 1233 212 1113 223 1166 221 1163 233 1228
Kunstgedningsspreder 117 956 114 906 119 935 113 886 116 951
Hestning
Grenthester 144 29
Kombihester 124 330 96 257 88 237 88 235 55 145
Rotorrive 12 24 12 24 12 24 12 24 12 24
Mejetazrsker 141 307 128 283 123 265 124 275 141 309
Transport
Vogne, transp., helsazd 178 110 16 5
Vogn, transp., korn, rt 235 429 302 566 318 585 320 555 325 618
Vogne, transp., Era:s 285 264 210 195 181 168 181 168 92 78
Vogne, transp., halm, he 207 248 190 224 187 206 185 216 95 250
Vogn, transp., majs 164 36
Vogn, transp., roetop 144 29
Kombivogne (2 stk.) 225 55
Hojtipvogn 144 29
Frontlzsser 200 500 300 300 200
Traktorer
Traktor, 60 kW, 2WD 600 800 800 800 550
Traktor, 80 kW, 4WD 600 800 700 700 500
Traktor, 100 kW, 4WD 700 900 800 800 650
Traktor, 110 kW, 4WD 800 800 800 800 750




Sabedsharven og tromlen anvendes ikke ret me-
get, hvilket skyldes, at der anvendes rotorharve-
sxt, s opharvning - og til dels tromling - und-
gas.

Der anvendes to 4-furede vendeplove til plejning
af godt 300 ha. En stor 8-9-furet, bugseret plov
vil kunne udfere arbejdet alene, men der vil
alligevel vare behov for en mindre plov til de
mindre marker, foragre m.m. Der skal desuden
anvendes en meget stor traktor, som der ellers
ikke er behov for, og som er meget dyr i anskaf-
felse.

Rotorharveszttet anvendes til sdning af korn og
arter, og saimaskinen er udstyret med frosdkasse,
sd udlzgget sas samtidig med kornet. Majs og
roer sds af maskinstation.

Der anvendes en 8000 1 gyllevogn med slbe-
slanger til udkersel af gylle i voksende afgrader.
Desuden anvendes der en 12000 1 gyllevogn med
bladspreder til udbringning pa sort jord.

I plan 2 med roer er der, for at undgé rengering
af sprejten ved skift til andre afgreder, anskaffet
en ekstra sprejte. Risikoen for, at der opstir
skader pa afgrederne, iszr pa roerne, er dermed
elimineret.

Vandingsmaskiner anvendes ca. 3500 timer pa
arsbasis, hvilket svarer til, at der vandes ca.
350 ha pr. ar. Det er hovedsageligt gres, der
vandes.

Gardens mandskab skérlegger og skarbehandler
selv det gras, der skal ensileres. Maskinstationen
finsnitter gresset og lagger det ind i siloen, men
gardens mandskab kerer selv grazsset hjem fra
marken. Samme metodik anvendes ved majshe-
sten.

Ved rochesten anvendes der maskinstation til
optagning af roerne, mens det gvrige arbejde
udferes af gardens mandskab.

Der er en stor mejetersker til radighed for hest
af korn og @rter. Korn og &rter transporteres
hjem pa lager. Halmen presses i storballer af
maskinstation, men gardens mandskab kerer selv
halmen hjem pa lager.

I tabel 3.1.11 vises omkostningerne for de enkel-
te maskiner ved markarbejdet. Omkostningerne
omfatter bade maskiner, arbejde og traktorer,
undtagen transport og traktorer, der kun omfatter
omkostningerne pr. enhed. Ved vanding er der
ogsa tillagt 73 kr. pr. ha for el-forbrug, svarende
til et forbrug pa 192 kWh a 38 ere pr. ha.
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Tabel 3.1.11

Maskin- og arbejdsomkostninger inkl. energiforbrug

Plan 1 Plan 2 Plan 3 Plan 4 Plan 5

Hovedgrovfoder---- > Grzsensilage Foderroer Helszdsensilage Majsensilage Halm

kr./ha kr./time | kr./ha | kr./time kr./ha kr./time kr./ha kr./time kr./ha kr./time
Jordbehandling og sining”
Rotorsabedsmaskine 274 281 279 286 280
Sabedsharve 135 116 135 115 134
Stubharve 96 95 95 95 95
Tromle 89 87 99 &9 91
Vendeplove (2 stk.) 444 436 438 439 446
Gadskning og plantepleje”
Gylleomrerer? 216 205 205 206 221
Gyllepumpe? 86 86 86 86 86
Gyllevogn 254 237 236 240 272
Gyllevogn (slanger) 447 449 442 469 461
Kunstgedningsspreder 35 40 35 35 36
Marksprajte 52 55 51 51 52
Marksprajte (roer) 60
Vandingsmaskiner 298 294 294 295 300
Hestning®
Grenthester m. vogn 506
Kombihaster 138 178 181 182 236
Mejetzrsker 695 744 786 762 690
Rotorrive 195 191 191 191 197
Transport?
Frontl®sser 59 32 44 44 58
Heijtipvogn 70
Kombivogne (2 stk.) 111
Tipv., lastvognslad (2 stk.) 39 39 39 38 42
Traktorer?
Traktor, 60 kW, 2WD 85 74 74 75 90
Traktor, 80 kW, 4WD 136 122 123 123 148
Traktor, 100 kW, 4WD 150 139 145 145 156
Traktor, 110 kW, 4WD 161 161 161 161 158

D Maskin-, traktor- og arbejdsomkostninger

3 Maskinomkostninger pr. enhed




4 2 @ 6
@ 9 2 A 2: 2
% 6 A @ 2
, 2 @ ? 9 D
2 2
7 22 2 2 @
6 D ? >
@
9 ;
2 2A 9 9>
;@ ;
2 9;
@ 9 9; A ;
2 2
8< 22 9 2 @
, <, 2
@ 9 22 2 9
@ 2 2
s 8 D 9; 9
A9



133

Tabel 3.1.12 Maskinomkostninger i 5 forskellige seedskifter, inkl. maskinstation og brzndstofforbrug
Plan 1 Plan 2 Plan 3 Plan 4 Plan 5

Hovedgrovfoder---- > Grezsensilage Foderroer Helszdsensilage Majsensilage Halm

Areal Omkst. Areal Omkst. Areal Omkst. Areal Omkst. Areal Omkst.

ha kr./ha ha kr./ha ha kr./ha ha kr./ha ha kr./ha

Foderroer 29 5757
Byg med udlag 85 2231 85 2238 40 2382 80 2171 88 2247
Klevergras 122 2532 121 2421 97 2262 110 2261 119 1617
Brak + gras 54 97 50 136 58 146 56 140 55 194
Vinterhvede 151 2881 127 2768 162 2845 130 2817 150 3000
Foderazrter 71 1800 71 1759 7 2035 71 1913 71 1843
Helszd med udleg 55 3887
Silomajs 36 4586
Vedvarende gres 61 398 61 404 61 405 61 405 61 406
Samlet areal, ha 544 544 544 - 544 544
Vejet, gns. kr./ha 2005 2129 2145 2063 1850
Diverse andre arbejder 125 296 193 252 148
Samlet bedrift, kr./ha 2130 2425 2338 2315 1998
Forholdstal 107 121 117 116 100
Samlet bedrift, men
ekskl. brendstof, kr./ba 2019 2310 2222 2203 1902




Omkostningerne er i alle tilfzlde meget lavere
end landsgennemsnittet, som iflg. Maegaard
(1992) er pa ca. 3.000 kr. pr. ha, og det er ikke
uszdvanligt at se omkostninger pd henholdsvis
under 1.800 kr. og over 6.000 kr. pr. ha.

I tabel 3.1.12 er der ikke medregnet arbejdsom-
kostninger, som ogsid udger en vasentlig del af
omkostningerne i marken. I figur 3.1.1 vises
summen af arbejds- og maskinomkostninger.

Arbejdsomkostningerne udger mellem 600 og
640 kr. pr. ha i plan 14, hejest for plan 2 med
roer og lavest for plan 1 og plan 2 med gras og
majs. I plan 5 er arbejdsomkostningerne dog helt
nede pd godt 500 kr. pr. ha. Se i ovrigt tabel 3.1.4
vedr. arbejdsbehov i de enkelte afgreder og mark-
planer. De samlede arbejds- og maskinomkostnin-
ger er for plan 1 godt 2.700 kr. pr. ha, for plan
2-3 godt 3.000 kr. pr. ha og for plan 5 godt
2.500 kr. pr. ha.

:
|

1000

500 [

3500
3063 2943 2909
3000
2724
/////// 2515
2500 [— —

Kroner pr. ha
DKK/ha
8
/ /
||

N\

]
7

A\

Plan 1 Plan 2

Machinery costs

@ Maskinomkostninger Arbejdsomkostninger

Plan 3 Plan 4 Plan 5

Labour costs

Figur 3.1.1
brzndstofforbrug

Arbejds- og maskinomkostninger vedr. markdriften, inkl. maskinstation og

Labour and machinery costs involved in field management, including contractor

and fuel costs

Omkostningerne er siledes meget forskellige,
afhengigt af afgrede og markplaner. Da udbyt-
terne ogsa er meget forskellige, kan det veare
vanskeligt at sammenligne disse omkostninger. I
figur 3.1.2 vises derfor arbejds- og maskinom-

kostningerne pr. foderenhed. Totalgkonomien ses
i afsnit 3.1.4.

Det fremgéar heraf, at roer, helsed og majs er
dyrere end gras og korn. Klevergresset koster
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53 ore pr. FE i plan 1, men falder 11-13 ere i en blanding af afgresning og ensilering. De
plan 2-4 og hele 26 ore i plan 5. Dette skyldes, variationer, der i ovrigt er i samme afgrede i
at der ensileres en mindre og mindre del af gres-  forskellige sadskifter, skyldes hovedsageligt for-
set fra plan 1 til plan 5, og resten afgrasses. deling af gyllen, men ogsi mindre variationer i
Omkostningerne ved dyrkning af gras er siledes  behandlingsstrategien.
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Figur 3.1.2 Arbejds- og maskinomkostninger pr. foderenhed fra mark til lager, inkl.
maskinstation og brzndstofforbrug
Labour and machinery costs per feed unit from field to store, including con-
tractor and fuel costs

3.1.2.2 Fodring
Arbejds- og maskinomkostningerne er baseret pa,  sti foran blandevognen. Ved at anvende et statio-

at der til de 5 individuelle stalde er en fzlles nart foderblandeanizg med elmotor kan blande-
fodercentral, hvor foderet opbevares og tilbe- anlagget blande, mens der keres ud til staldene
redes. Der anvendes et stationart foderblandean- med foder. Til udkersel af foderet anvendes der
leg, fordi dette friger en traktor, der ellers skulle  en kombivogn og en mindre traktor.
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Tabel 3.1.13 Maskinforbrug ved fodring i 6 individuelle stalde og i en fxllesstald. Plan 2b
er fallesstald

Plan 1 Plan 2a Plan 2b Plan 3 Plan 4 Plan 5
Hovedgrovfoder ---- > Gras- Foder- Foder- Helszds- Majs- Halm

ensilage roer roer ensilage ensilage

timer timer timer timer timer timer

pr. ar pr. ar pr. ar pr. ar pr. ar pr. ar
Traktor, 2WD, 50 kW 473 557 300 498 520 405
Kombivogn 473 557 300 498 520 405
Minilzsser 1060 1340 1340 1150 1225 1025
Roerenser 300 300 ‘
Roeskearer 300 300
Stationzr foderblander 916 1184 1184 996 1065 875
Motorfodervogn 550
Motorfodervogn A 67 67 67 67 67
Motorfodervogn B 73 73 73 73 79
Motorfodervogn C 92 92 92 92 97
Motorfodervogn D 67 67 67 67 73
Motorfodervogn E 83 83 83 83 85
Motorfodervogn F 80 80 80 80 80

I tabel 3.1.13 vises maskinforbruget ved fodring.
Der anvendes en mindre traktor til transport og
handtering af foder i fodercentralen og til trans-
port af foder til staldene. Denne traktor anvendes
300 til 500 timer pr. ar, afh®ngigt af, hvilken
plan der anvendes. Det laveste forbrug er i plan
2b, som er fzllesstalden. Her er transportafstan-
dene veasentligt mindre end i de evrige planer,
hvor der er 6 individuelle stalde, der ligger i en
vis afstand fra hinanden.

Minilzsseren anvendes mellem 1000 og 1350 ti-
mer pr. ir, mest i plan 2 med roer. Minil&sseren
anvendes hovedsageligt til ifyldning af foder i
blandeanlegget. I blandeanlzgget ifyldes grov-
foder og den del af kraftfoderet, der ikke tilde-
les individuelt, Blandeanlzgget anvendes mellem
900 og 1200 timer pr. ar, mest i plan 2 med ro-
er. Til individuel tildeling af kraftfoder anven-
des der en motorfodervogn, og det er derfor ned-

vendigt med en motorfodervogn i hver stald.
Denne motorfodervogn anvendes ogsa til fodring
af smédkalve, transport af strgelse m.m.

Det sterste forbrug af maskiner ved fodring
forekommer i plan 2 med roer, og det laveste fo-
rekommer i plan S, hvor der fodres med store
mangder halm. Blandt de evrige planer ligger
plan 1 lavest. Her fodres der hovedsageligt med
gres og gresensilage. I de 2 evrige planer, hvor
der ogsa indgér helszd eller majs, er maskinfor-
bruget hgjere.

Med baggrund i maskinforbruget for hver en-
kelt maskine er maskinomkostningerne beregnet,
hvilket fremgéar af tabel 3.1.14. Traktoromkost-
ningerne er hejest i plan 2b med roer og felles-
stald. Dette skyldes, at traktoren anvendes i
vesentligt ferre timer pr. ir end i de evrige
planer. I plan 5 gor det samme sig galdende, dog
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knap si udpraget. Det er vasentligt dyrere at for-
rente, afskrive og vedligeholde 5 mindre motorfo-
dervogne end 1 stor motorfodervogn, hvilket skyl-

des et lille timeforbrug pa hver enkelt af de 5 mo-
torfodervogne.

Tabel 3.1.14 Maskinomkostninger ved fodring i 6 individuelle stalde og i en fzllesstald.

Plan 2b er fallesstald

Plan 1 Plan 2a Plan 2b Plan 3 Plan 4 Plan 5
Hovedgrovfoder ---- > Gres- Foder- Foder- Helsads- Majs- Halm

ensilage roer roer ensilage ensilage

kr./time kr./time kr./time kr./time kr./time | kr./time
Traktor, 2WD, 50 kW 79 71 107 76 74 90
Kombivogn 62 59 69 61 60 62
Minilesser 83 74 74 78 78 71
Roerenser 19 19
Roeskarer 25 25
Stationzr foderblander 91 85 85 91 88 50
Motorfodervogn 23
Motorfodervogn A 63 63 63 63 63
Motorfodervogn B 58 58 58 58 54
Motorfodervogn C 48 48 48 48 46
Motorfodervogn D 63 63 63 63 58
Motorfodervogn E 52 52 52 52 51
Motorfodervogn F 54 54 54 54 54

De samlede maskinomkostninger er vist i tabel
3.1.15, hvoraf det fremgir, at plan 2a med roer
og med keerne i 5 individuelle stalde er dyrest,
og at plan 5, hvor der fodres med store m&ng-
der halm, er billigst. Omregnes maskinomkost-
ningerne til omkostninger pr. ko inkl. opdrat,
koster det 949 kr. pr. 4r i plan 2a, hvorimod
det kun koster 707 kr. pr. ar i plan 5 - eller ca.
26% mindre. I fallesstalden, hvor der ogsé fod-

res med roer, reduceres maskinomkostningerne
fra 949 til 849 kr. pr. dr, svarende til e¢n reduk-
tion pa ca. 11%. Det er saledes vasentligt billi-
gere at fodre keerne i en fzllesstald end i 6 in-
dividuelle stalde. I plan 1, hvor der hovedsageligt
fodres med gras og gresensilage, er maskinom-
kostningerne ca. 800 kr. pr. ir, mens de er 844
og 876 kr. pr. ar i henholdsvis plan 3 og plan 4,
hvor der ogsa fodres med helszd og majs.
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hvor der fodres med store mangder halm. De
hgjeste omkostninger forekommer i plan 2a, hvor
der fodres med roer i individuelle stalde. Hvis
keerne placeres i en fallesstald og fodres efter
samme plan som i plan 2a, falder omkostninger-
ne fra 2.180 til 1.686 kr. pr. ko inkl. opdret,
svarende til et fald pa ca. 23%.

3.1.3 Arbejdsprofilen og dens virkninger ved
markarbejde

Arbejdsprofilen viser arbejdets fordeling i timer
uge for uge over hele aret. Det ideelle er, at
arbejdet er jevnt fordelt over hele aret, men det
er ikke praktisk muligt, da arbejdet i marken er
sesonafhaengigt. Det er dog muligt i hej grad at
pavirke arbejdsprofilen gennem valg af markplan,
behandlingsstrategi og arbejdsplanizgning. Ek-
sempelvis vil roer i markplanen medvirke til en
udjevning af arbejdsprofilen, idet arbejdsind-
satsen ligger pa andre tidspunkter end for korn.

I det felgende indgar der 5 arbejdsprofiler - én
for hver markplan. Fallesstalden, som ogsa ind-
gdr i analysen, har ingen indflydelse pd mark-
driften, da foderet i samtlige planer opbevares i
en falles fodercentral.

Det samlede arbejdsbehov i marken er i plan 1-4
pa 3400-3600 mandtimer pr. &r, inkl. sivel ma-
skinreparationer om vinteren som driftsledelse,
svarende til 2,0-2,2 arsarbejder a 1680 timer,
hvilket er normen inden for industrien m.m. I
plan 5 er arbejdsbehovet kun pa godt 2900 mand-
timer pr. ar, svarende til 1,7 arsarbejder.

Det bemarkes, at arbejdstiden normalt er vasent-
ligt hejere i landbruget end i andre erhvervsgre-
ne, men hvis livskvaliteten og arbejdsmiljeet skal
forbedres, er det nedvendigt, at arbejdstiden pé
arsbasis ikke er vasentligt forskellig fra andre
faggruppers arbejdstid.

Det antages derfor, at der er ca. 2 mand beskaf-
tiget i marken, dog med lidt hjelp af staldper-
sonalet i spidsbelastningsperioderne. De to mand
i marken kan si hjzlpe med aflesning i staldene,
nar markarbejdet ikke krazver hele deres arbejds-
indsats.

Der er saledes 74 mandtimer til rddighed om
ugen, og det antages, at de to mand i kortere
perioder kan arbejde i op til 14 timer i degnet,
svarende til 196 mandtimer pr. uge.

Der vil vare mange perioder, hvor det er ned-
vendigt med overarbejde, men i teorien skulle de
to mand kunne klare alle spidsbelastningsperio-
der, idet der ikke er perioder pa over 196 mand-
timer. I perioder med dairligt vejr kan arbejdet
blive sd sammenpresset, at det er nedvendigt
med hjlp fra staldpersonalet, f.eks. i hestperio-
den, hvor der formentlig vil vere behov for
hjzlp til halmbjergningen for at fi markerne
ryddet si hurtigt, som muligt, og for at undgi, at
halmen far vand.

Plan 1

I plan 1 er grovfoderet hovedsageligt baseret pa
gres om sommeren og grasensilage om vinteren.
Grovfoderarealet udger 183 ha af det samlede
areal pd 544 ha. P det resterende areal dyrkes
der korn og foderarter.

Arbejdsprofilen er vist i figur 3.1.4. Det fremgar
heraf, at arbejdet er meget ujevnt fordelt, med
spidsbelastningsperioder pa op til 180 mandtimer
pr. uge i forbindelse med ensilering, men ogsa
i hosten er der flere spidsbelastningsperioder pé
mellem 110 og 150 mandtimer pr. uge. I for-
bindelse med ensilering anvendes der maskin-
station til finsnitning og indlegning i silo, s& de
180 timer skal ikke prasteres af gardens mand-
skab alene.
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Figur 3.1.4 Grovfoderet bestar hovedsageligt af afgraesning om sommeren og graesensi-
lage om vinteren. Af salgsafgreder dyrkes der vinterhvede, varbyg og foder-

rter

Roughage is mainly provided through grazing in summer and as silage in winter.
The commercial crops grown are winter wheat, spring barley and fodder peas

Kornhesten forventes at strekke sig over en pe-
riode pad 4 uger. I denne periode skal der he-
stes 307 ha vinterhvede, varbyg og foderzrter.
Der anvendes en stor, selvkerende mejetersker
(6,6 m) med en kapacitet pad 2,17 ha pr. time.
Kapaciteten er en vejet gennemsnitskapacitet, der
er beregnet pa grundlag af afgredesammensat-
ning, udbytte og areal. Med den anforte kapacitet
kan de 307 ha hestes pd 141 timer, hvilket ikke
er urealistisk, men der kan blive behov for en vis
terringskapacitet, is@r i vade ar.

For at kunne heste si stort et areal rettidigt over
en periode pa 4 uger, skal afgrederne modnes
over en lengere periode. Dette sker naturligt ved
varierende jordbundsforhold, men ogsa valg af
sorter og arter kan medvirke til en lzngere host-
sason. Det kan derfor vere nedvendigt, at en del

af hvedearealet erstattes med vinterrug eller vin-
terbyg.

Ifelge Landbrugets Ridgivningscenters beretning,
"Mejeterskning”, 1984, vil der i hestperioden
kunne regnes med 6 mejetersketimer dagligt
i2/3 af perioden - eller 112 timer. Ifelge Claus
Gren Serensen (1986) er der 191 timer til radig-
hed, hvis der enskes et vandindhold pd under
18%, og 79 timer, hvis der enskes et vandind-
hold pa under 15%. Hvis der onskes hastet med
en vandprocent pi under 18 i 80% af irene, er
der 159 mejetersketimer til radighed. Konklusio-
nen ma siledes vare, at mejetzrskekapaciteten er
tilstrekkelig, nar der forefindes en passende tor-
ringskapacitet.

Fra sidst i august til sidst i september er der
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get travlt med afslutning af hesten og sining af
vinterszden. I perioder er det nedvendigt at kere
med to plove for at nd at si i rette tid. Da sa-
kapaciteten er meget stor, kan den mand, der sir,
ogsa ploje en del af tiden. Det er dog ogsa mu-
ligt, at staldpersonalet kan hjzlpe lidt til. Der
er ligeledes travlt i foraret, iser med udkersel
af gylle. Der vil dog ikke vare tidsmessige pro-
blemer, da en del af gyllen keres ud pi voksende
afgreder.

Der vil séledes ikke vare problemer med at udfere
arbejdet rettidigt med den maskinpark og det mand-
skab, der er til rddighed, samt med anvendelse af
maskinstation i det omfang, der er nevnt tidligere.

Plan 2
I plan 2 er grovfoderet hovedsageligt baseret pa
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afgrasning om sommeren og roer og gresensila-
ge om vinteren. Grovfoderet udger 211 ha af et
samlet areal pd 544 ha. Pa det resterende areal
dyrkes der korn og arter.

Arbejdsprofilen er vist i figur 3.1.5. Det fremgar
heraf, at arbejdet er bedre fordelt end i plan 1,
og der er kun et par enkelte perioder med et ar-
bejdsbehov pa mere end 125 mandtimer pr. uge
i forbindelse med ensilering af grasset. Men
som i foregédende plan bliver finsnitning og ind-
lzgning i siloen udfert af maskinstation, s& gar-
dens mandskab er ikke ene om at udfere arbejdet.
Selv om arbejdsprofilen er j@vnere end alle de
gvrige arbejdsprofiler, er der behov for overar-
bejde i 26 uger, fra forarsarbejdets begyndelse til
efterarsarbejdets afslutning, og der bliver ikke
megen tid til at holde sommerferie.
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Figur 3.1.5 Grovfoderet bestar hovedsageligt af afgraesning om sommeren og roer og

graesensilage om vinteren. Af salgsafgrader dyrkes der vinterhvede, varbyg

og foderaerter

Roughage is mainly provided through grazing in summer and as silage and beets
in winter. The commercial crops grown are winter wheat, spring barley and fodder

peas

I kornhesten anvendes der samme sterrelse meje-
tersker og samme forudsztninger som i plan 1.
Der skal hestes 283 ha, og mejeterskekapaciteten
er beregnet til i gennemsnit at vere 2,21 ha pr.
time. Der er siledes behov for 128 mejetarsketi-
mer over en periode pa 4 uger. Det meste af kor-
net vil normalt kunne hestes med sa lavt et vand-
indhold, at terring ikke er nedvendig. Der vil
sdledes ikke vare behov for si stor en terrings-
kapacitet som i plan 1.

Som i plan 1 er der behov for at strezkke hest-
perioden gennem valg af sorter og arter, der ikke
modnes samtidig, eller hvis spild er lavt, selv om
det stdr i lengere tid efter modningstidspunktet,
for det hostes.

Der er travit i fordrsperioden og i perioder hen
over sommeren samt i hele perioden, fra korn-
hesten begynder til afslutning af efterarsarbejdet.
I efterarsperioden er der iszr travlt med jord-
behandling, sdning og optagning af roer. Der
anvendes maskinstation til optagning af roerne,
men aftopning og ensilering af roetop samt hjem-
kersel af roerne foretages af girdens eget mand-
skab.

Der er generelt ingen problemer med at fa arbej-
det udfert rettidigt, men der kan vare behov for
hjelp fra staldpersonalet i visse perioder, f.eks.
ved hjemkersel af halm, for at fa ryddet marker-
ne hurtigst muligt og for at undga, at halmen féir
regn.
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Plan 3

I plan 3 er grovfoderet hovedsageligt baseret
pa afgrasning om sommeren og helszdsensilage
og grasensilage om vinteren. Grovfoderet udger
213 ha af et samlet areal pd 544 ha. Pa det re-
sterende areal dyrkes der korn og @rter.

Arbejdsprofilen er vist i figur 3.1.6. Derer et

par enkelte perioder med et behov pad mere end
175 mandtimer pr. uge. I disse to uger skal der
bade ensileres gras og helsed, men da finsnit-
ning og indlegning af materialet i siloen udferes
af maskinstation, og girdens mandskab kun skal
sorge for skarlagning, skiarbehandling og hjem-
kersel, vil arbejdet kunne udferes, som planlagt.
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Figur 3.1.6  Grovfoderet bestir hovedsageligt af afgraesning om sommeren og helsads-

ensilage og greesensilage om vinteren. Af salgsafgreder dyrkes der vinter-
hvede, varbyg og foderzrter

Roughage is mainly provided through grazing in summer and as wholecrop silage

and grass silage in winter. The commercial crops grown are winter wheat, spring

barley and fodder peas

I 11 uger er der et arbejdsbehov p4 mere end
80 timer pr. uge, heraf 2 uger med mere end
125 timer pr. uge. Det vil sige, at arbejdet i stor-
stedelen af dret nasten kan udferes inden for nor-
mal arbejdstid.

I en periode pa 7 uger, fra midten af august til
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sidst i september, er der behov for mellem 100
og 125 mandtimer pr. uge. Det drejer sig is&r
om kornhgsten og etableringen af vintersad. Der
er ingen kapacitetsmassige problemer, men der
vil nok, som i de foregiende planer, vaere behov
for hjlp til hjemkersel af halmen.



I kornhesten anvendes der samme storrelse meje-
tersker og samme foruds®tninger som i tidligere
planer. Der skal hestes 273 ha, og mejeterske-
kapaciteten er beregnet til i gennemsnit at vare
2,15 ha pr. time. Der er siledes behov for 127 me-
jetzrsketimer over en periode pad 4 uger. Det
meste af kornet vil normalt kunne hostes med s
lavt et vandindhold, at terring ikke er nedvendig.
Der vil siledes ikke vare behov for vasentlige
torringskapaciteter.

Som i de foregiende planer er der i en vis ud-
strekning behov for at strekke hestperioden gen-
nem valg af sorter og arter, der ikke modnes
samtidigt, eller hvis spildprocent er lille, selv
om de ikke hestes straks, de er modne.

Plan 4

I plan 4 er grovfoderet hovedsageligt baseret pa
afgreesning om sommeren og majsensilage og
gresensilage om vinteren. Grovfoderet udger
207 ha ud af et samlet areal pd 544 ha. Pi det
resterende areal dyrkes der korn og @rter.

Arbejdsprofilen er vist i figur 3.1.7. Det fremgar
heraf, at arbejdsindsatsen er meget varierende,
og at starstedelen af arbejdet ligger i sidste halv-
del af aret. Der er to uger i efterdret i forbin-
delse med ensilering af majsen, hvor arbejdsbe-
hovet er mere end 150 mandtimer pr. uge. Det er
imidlertid maskinstationen, der hester majsen og
legger den ind i siloen. Girdens mandskab skal
kun serge for hjemtransport af majsen.
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Figur 3.1.7 Grovfoderet bestar hovedsageligt af afgraesning om sommeren og majsensi-

lage og graesensilage om vinteren. Af salgsafgrader dyrkes der vinterhvede,

varbyg og foderzrter

Roughage is mainly provided through grazing in summer and as maize silage and
grass silage in winter. The commercial crops grown are winter wheat, spring bar-

ley and fodder peas
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Der er 20 uger i arets lgb, hvor der er behov for
overarbejde. Heraf er der i 9 uger behov for lidt
over 100 mandtimer og i 2 uger for mere end
150 mandtimer, som for omtalt.

Der stilles saledes ikke ekstremt store krav til
arbejdsindsats i spidsbelastningsperioder, men der
er naturligvis travlt i hele sd-, vakst- og hest-
perioden. Der er is@r travlt med hest af korn og
rter samt etablering af vintersad i perioden fra
midt i august til sidst i september.

I kornhesten anvendes der samme storrelse meje-
tersker og samme forudsaztninger som i tidligere
planer. Der skal hestes 281 ha, og mejetarske-
kapaciteten er beregnet til i gennemsnit at vere
2,22 ha pr. time. Der er siledes behov for 127 me-
jetersketimer over en periode pd 4 uger. Det
meste af kornet vil normalt kunne hestes med s
lavt et vandindhold, at terring ikke er nedvendig.
Der vil siledes ikke vare behov for vasentlige
torringskapaciteter.

Som i de foregdende planer er der i en vis ud-
strekning behov for at strekke hestperioden gen-
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nem valg af sorter og arter, der ikke modnes
samtidigt, eller hvis spildprocent er lille, selv om
de ikke hostes straks, de er modne.

Plan 5

I plan 5 er grovfoderet hovedsageligt baseret pa
afgresning om sommeren og store mangder
halm og grasensilage om vinteren. Grovfoderet
udger 170 ha af et samlet areal pa 544 ha. P& det
resterende areal dyrkes der korn og zrter.

Arbejdsprofilen er vist i figur 3.1.8. Det fremgar
heraf, at den sterste arbejdsbelastning ligger i pe-
rioden fra midt i august til sidst i september, hvor
kornet skal hestes, og vinterseden skal sas. I
14 uger er det nedvendigt med overarbejde.
Heraf er der behov for mere end 100 mandtimer
pr. uge i 7 perioder. Der er ikke kapacitetsmas-
sige problemer med at fa arbejdet udfert rettidigt,
men der kan vare behov for lidt hjzlp fra stald-
personalet i visse perioder, specielt i forbindelse
med hjemkersel af halm. Halmen presses i stor-
baller af maskinstation, sa dette er ikke et ar-
bejdsmassigt problem.
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3.1.4 Driftsresultat ved forskelligt grovfoder-
valg i driftsfaellesskab med faxlles foder-
central, men med individuelle kostalde

Nar nogle kvagbrugere har som fzlles mal at
etablere et driftsfellesskab vedr. fodercentral, er
et vasentligt spergsmal: "Hvorledes er forskelli-
ge grovfoderafgraders konkurrenceevne, udtrykt
ved det forventede ekonomiske resultat?”. Det
samlede gkonomiske driftsresultat ved forskelligt
grovfodervalg til malkekeer er pavirket af de re-
spektive grovfoderafgreders konkurrenceevne
over for handelsafgroderne, sivel som af virk-
ningerne pa maskin-, bygnings- og arbejdsind-
satsen samt besztningsresultatet for en given
malkekvote.

Dakningsbidraget for driftsfellesskabet er be-
regnet for nedenstiende fem betragtede alternati-
ver for hovedgrovfoder i vinterperioden, kombi-
neret med afgresning i sommerperioden: Gras-

ensilage, foderroer, byghelsedsensilage, majsen-
silage og ubehandlet byghalm. Maskinstation ind-
regnes sammen med omkostninger ved egne ma-
skiner (jf. afsnit 3.1.2). Tabel 3.1.16 viser dak-
ningsbidraget, og der er betydende forskelle, idet
afvigelsen (i tusinde kroner) fra alternativet med
gresensilage er henholdsvis 33, 224, 202 og
+290. Ved en strategisk analyse skal disse for-
skelle imidlertid ikke iagttages isoleret. Kapaci-
tetsomkostningerne (varditab/afskrivninger, for-
rentning og arbejdsindsats) skal fradrages, og der
fremkommer et restbeleb til risikodaekning og
aflonning af faktorerne, jorden og de bestdende
bygninger, som begge er updvirkede af grov-
fodervalget.

Det arlige restbeleb til risikodekning samt af-
lenning af jord og bestiende bygninger tilsire-
bes storst muligt under samtidig hensyntagen til
risiko, arbejdsprofil og eventuelle szrlige pra-
ferencer og er beregnet til (jf. tabel 3.1.16):

Grovfodervalg 1. Grasensilage: 3.049.000 kr.
Grovfodervalg 2. Foderroer: 2.768.000 kr.
Grovfodervalg 3. Byghelszdsensilage: 3.065.000 kr.
Grovfodervalg 4. Majsensilage: 3.037.000 kr.
Grovfodervalg 5. Halm, ubehandlet: 2.901.000 kr.

Restbelobet til jord, bygninger og risiko er sterst,
nar vinterens foderration primeart er baseret pa
byghelszdsensilage (3.065.000). Dette skyldes,
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at dekningsbidraget er det hejeste - med positiv
virkning af ha-stetten til byghelsaed (1.708 kr. pr.
ha i 1994).



Tabel 3.1.16

Okonomiske virkninger af forskelligt grovfodervalg i driftsfzllesskab (mark,

fodercentral og individuelle kostalde). Rest til jord, bestiende bygninger og risi-
ko. 1.000 kr. arligt?

Plan 1 Plan 2 Plan 3 Plan 4 Plan 5
Hovedgrovfoder---- > Gras- Foderroer Byghelszds- Majs- Halm,
ensilage ensilage ensilage ubehandlet
Totale dekningsbidrag 6.907 6.940 7.131 7.109 6.617
Kapacitetsomk. inkl. rentekrav
Marken:
- maskiner inkl. maskinstation 1.098 1.257 1.209 1.198 1.035
- arbejde 323 347 329 323 281
Fodercentral, bygn., siloer: 134 159 204 204 86
Stalden:
- inventar, fodring 264 311 274 285 239
- arbejde i alt 1.439 1.487 1.452 1.463 1.464
Driftsledelse + vedligeh.: 258 269 260 261 259
Bestningsforrentning? 342 342 338 338 352
I alt kapacitetsomkostninger 3.858 4.172 4.066 4.072 3.716
Rest til jord, bygn. og risiko 3.049 2.768 3.065 3.037 2.901
Diff. i forhold til Plan 3 -16 -297 - -28 -164

Y Forudsatninger: Ca. 7500 kg EKM pr. arsko, athengigt af foderration. 105% udnyttelse af mzlkekvoten. Nettoud-
bytter, jf. tabel 2.2.2. Priser pa produktionsfaktorer, gre pr. FE: C-bl. 135, byg 105, roemelasse 93 og sojaskra 137,

jf. 1 evrigt standardkalkuler 1994 (LIK, 1995)
? Rentekrav = 690 kr./irsko og 300 kr./4rsopdrat

Kapacitetsomkostningerne ved "Byghelszdsensi-
lage", der er ca. 100.000 kr. lavere end for
"Foderroer”" og ca. 200.000 kr. hgjere end for
"Gresensilage", ligger pi niveau med "Majsensi-
lage". "Majsensilage"-alternativet opnar nasten
samme restbelgb, da dette forventes at blive
28.000 kr. mindre, mens "Grasensilage” for-
ventes at blive kun 16.000 kr. mindre end "Byg-
helszdsensilage" arligt. Det vil sige, at disse
3 grovfodervalg i en strategisk planl@gningssitua-
tion stort set er jevnbyrdige med de givne forud-
sztninger. Men det ber iagttages, at ugunstige
#ndringer i is@r byghels@dsudbyttet kan for-
skyde konkurrenceforholdet. Det ber ogsa iagtta-

ges, at majsproduktionen, bidde med hensyn til
kvalitet og kvantitet, oftest udviser sterre ud-
byttevariationer end byghelsad og gres.

Alternativet "Halm, ubehandlet" opviser et rest-
belagb, der er 164.000 kr. lavere. Dette skyldes
bl.a. et dekningsbidrag, der er ca. 500.000 kr.
lavere - fordrsaget af vasentlige kraftfoderind-
keb, inkl. melasse og byg. Derimod er kapaci-
tetsomkostningerne godt 300.000 kr. lavere, pri-
mert forarsaget af mindre indsats af maskiner og
arbejde samt fzrre lagerfaciliteter (halmen opbe-
vares i bestdende bygninger).
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Alternativet "Foderroer" viser et restbelab pa ca.
300.000 kr. under de 3 bedste alternativer. For-
skellen til "Byghels®d" og "Majsensilage” for-
klares dels af ca. 200.000 kr. mindre i deknings-
bidrag, dels af ca. 100.000 kr. mere i kapacitets-
omkostninger, prima&rt vedrerende maskiner og
inventar samt arbejde i stalden. Alternativet vil
blive endnu mindre konkurrencedygtigt ved ho-
jere ha-stette til "Byghels&d" og "Majsensilage”,
som var 2.196 kr. pr. ha i 1995. Det er herved
vist, at selv med roeudbytter, der er ca. 80%
hajere end udbytterne i gras og byghelszd, kan
roerne ikke klare sig ekonomisk pa grund af bl.a.
lave priser pa foderkorn og melasse samt hgje
maskin- og arbejdsomkostninger.

Det ber erindres, at produktionssystemet "Foder-
roer" giver en lidt bedre udnyttelse af kvalstoffet
i husdyrgedningen og over arene kan give en
mere stabil foderproduktion og dermed ogsi en
mere stabil indtjening. Dette er af sazrlig betyd-
ning i de ekologisk drevne kvagbrug, hvor fo-
derindkebet er begranset af de galdende regler.
Kvalstofudnyttelsen er hej i alle fem alternativer,
siledes godt 50%, fordi husdyrgedningen forde-
les over hele szdskiftearealet, der er pd 1,5 ha
pr. MPE (en arsko + opdrzt). Sifremt arealet
havde varet det mindst mulige i henhold til
harmonikravet, 0,6 ha pr. MPE, inkl. engarealet,
ville udnyttelsen blive vasentligt lavere og for-
skellene mellem de fem alternativer sterre, til
fordel for alternativet "Foderroer".

3.1.5 Driftsresultat ved individuelle stalde
eller felles kostald
Ved etablering af et driftsfzllesskab mellem
kvegbrugere er et af de centrale strategiske
spergsmil: "Hvorledes pavirkes det skonomiske
resultat af pad langt sigt at bygge falles kostald
frem' for individuelle stalde?" Dette spergsmal
soges besvaret i det folgende ved dels at tage ud-
gangspunkt i sterrelsen pd de enkelte besatnin-
ger, dels i standardbyggeri efter anvisninger fra
Landskontoret for Bygninger og Maskiner. Sidst-
nzvnte omfatter savel de tekniske lasninger for

forskellige staldsterrelser (40, 80, 120, 160, 200,
(260) og 320 MPE) som bygningsinvesteringer
og -omkostninger, jf. Appendiks A.

Det forudsattes, at der er etableret fodercentral,
som anfert i afsnit 3.1.1, og at der fodres med
samme alsidige foderration, siledes baseret pa
foderroer i vinterperioden, jf. plan 2a og 2b i
tabel 2.2.1. Der anvendes fuldfoder.

Tabel 3.1.17 viser for de 2 alternativer samme
dekningsbidrag og samme kapacitetsomkostnin-
ger (inkl. rentekrav) for markdrift, fodercentral
og besztningsforrentning. Dette forklares ved
bl.a. samme markdrift, foderforsyning og foder-
ration samt uzndret malkeydelse og fodereffek-
tivitet (Dstergaard et al. 1987; Hindhede & Kri-
stensen, 1990).

Bygningsinvesteringerne reduceres fra 17,0 til
13,1 mio. kr., eller 3,9 mio. kr., svarende til
23% (jf. Appendiks A ved Landbrugets Radgiv-
ningscenter). Denne markante reduktion ved at
bygge fellesstald frem for 6 individuelle stalde
reducerer de samlede, arlige bygningsomkost-
ninger (ekskl. udfodringsomkostninger) med
749.000 kr. (tabel 3.1.16).

Udfodringsomkostningerne, staldarbejde samt
driftsledelse + vedligeholdelsesarbejde, antages
reduceret vasentligt ved valg af fallesstald,
siledes at de bliver henholdsvis 33.000, 410.000
og 62.000 kr. arligt.

De samlede kapacitetsomkostninger er beregnet
til at aftage med 1,254 mio. kr. arligt. Herved
folger, pd grund af uzndret dekningsbidrag, at
restbelobet til aflonning af jord samt til risiko
stiger tilsvarende, altsd med 1,25 mio. kr. arligt.
Dette er en meget betydelig foregelse af indtje-
ningen for de involverede landmand, her med
6 middelstore kvegbrug.

Safremt den forngdne samarbejdsvilje og -evne er
til stede, vil det her omtalte driftsfallesskab ogsa
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give vasentlige langsigtede besparelser i maskin-
omkostningerne. Der er siledes ved analysens
start bl.a. 16 traktorer og 3 mejet@rskere, mod et
beregnet behov pd 5 traktorer og 1 mejetersker
ved falles markdrift. Formentlig kan der opnas
visse produktivitetsforbedringer, safremt de mest
interesserede placeres pad de respektive opgaver.
En analyse ved Hedetoft et al. (1993, p. 71-79)
viser, at dekningsbidraget 1 markdriften kan for-
ventes at stige 167.000 kr. Hertil kommer de di-

rekte skonomiske fordele, der opnas ved at etab-
lere en fzlles fodercentral. Disse er beregnet til
mindst 110.000 kr. arligt (Hedetoft et al., 1993,
p. 78).

Der er dog andre forhold end de gkonomiske,
der gor sig galdende, idet der er barrierer for
etablering af den her diskuterede type af drifts-
fellesskab (se Larsen & Ostergaard, 1995a).

Tabel 3.1.17 Okonomiske virkninger af individuelle stalde og fzlles kostald. Alsidig fodring
med foderroer. 1.000 kr.

Alternativ Indiv. stalde Fzllesstald Diff.
Totalt dekningsbidrag 6.940 6.940" 0
Kapacitetsomk., inkl. rentekrav
Marken (tabel 3.1.16) 1.604 1.604 0
Fodercentral (tabel 3.1.16) 159 159 0
Staldbygningsinvest., ekskl. fodr.inventar (17.030) (13.118) (-3.912)
Staldbygningsinvest., omkostninger 2.242 1.493 -749
Stalden:
- inventar, fodring 311 278 -33
- arbejde i alt 1.487 1.077 -410
Driftsledelse + vedligeholdelse 269 207 -62
Besatningsforrentning 342 342 0
I alt kapacitetsomkostninger 6.414 5.160 -1.254
Rest til jord og risiko 526 1.780 +1.254

Y Det forudsazttes, at melkeydelsen og fodereffektiviteten er uzndret (Jstergaard et al., 1987 og

Hindhede & Kristensen, 1990).

3.2 CASE B: DRIFTSFALLESSKAB MEL-
LEM 2 NABOER

Case B omfatter 2 naboer med hver sin gard pa

henholdsvis 90 og 126 ha. Der er kebt ekstra

jord til begge garde. Begge garde udnytter deres

malkekvote fuldt ud, svarende til henholdsvis 94
og 98 keer. P4 Gird I opfedes desuden en del
tyrekalve, mens der pa Gard II ogsa er en sobe-
sztning, som dog ikke indgar i driftsfzllesskabet.
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De 2 deltageres indgangsvinkel til et gget nabo-
samarbejde er et langvarigt (ca. 15-arigt) sam-
arbejde vedr. markarbejdet. Forudsatningerne for
at indgd et mere forpligtende samarbejde synes
sdledes at vare til stede, idet deltagerne gennem
drene har lert hinanden at kende og kan accep-
tere samarbejdspartnerens made at drive landbrug
pa. Deltagerne har hidtil baseret deres landbrug
pd en mealkeproduktion af nogenlunde samme
storrelsesorden i eget regi. Den ene deltager,
Gard II, er imidlertid i den situation, at kostal-
den, der er en bindestald, inden for en tidshori-
sont pa fem til ti ar vil vare nedslidt. Géard II's
overvejelser vedrerende fremtidige udviklings-
muligheder, nar kostalden ikke lzngere kan
anvendes, har afstedkommet den grundlzggende
ide at udbygge Gard I's anlag til at omfatte en
felles losdriftsstald.

3.2.1 Arbejds- og maskinindsats ved individu-
el eller fzlles drift

3.2.1.1 Driftstekniske forudsztninger
Narvarende analyser er baseret pa de 2 fernzvn-
te naboer, der overvejer et n@rmere samarbejde.
De har i mange 4r arbejdet sammen om dele af
markarbejdet og har i forbindelse hermed et vist
maskinsamarbejde. Der benyttes pad begge girde
maskinstation til udferelse af en stor del af mark-
arbejdet.

Gard I er pa 90 ha. Markerne ligger spredt,
hvilket medforer lange transportafstande. Arsa-
gen hertil er tilkeb af mere jord, end der op-
rindeligt herte til girden. Garden drives traditio-
nelt med korn, roer og gres.

Gard T ligger tet op ad Gard II, hvilket er for-
delagtigt med henblik pa samarbejde.

Der er en besztning pd 94 malkekeer og tilho-
rende opdrat. Tyrekalvene slagtes som ungtyre.
Keerne og ungdyrene gir i en nyere losdrifts-
stald. Kegerne malkes i en 2 X 8 sildebensstald
med automatisk aftagning. Foderet opbevares i
indenders plansiloer og udfodres herfra med mo-
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torfodervogn, der lesses med frontlesser. Der er
spaltegulv i staldene, og gyllen opbevares i uden-
ders gyllebeholder.

Gard II er pa 126 ha. Markerne ligger spredt,
hvilket medferer lange transportafstande. Arsa-
gen hertil er tilkeb af mere jord, end der op-
rindeligt horte til gdrden. Garden drives traditio-
nelt med korn, &rter, roer, majs og gres.

Der er en besatning pd 98 malkekoer, der stir
i en delvist nedslidt bindestald. En del af ung-
dyrene stir pad en anden gard. I de efterfolgen-
de modelberegninger forudsazttes derfor fal-
gende: Der bygges en ny lesdriftsstald, hvor
alle kreaturerne kan vare. Keerne malkes i en
2 X 8 sildebensstald med automatisk aftagning.
Ensilagen opbevares udenders, mens roerne
opbevares i roekule og roehus. Det gvrige foder
opbevares indenders. Der anvendes motorfoder-
vogn til roer og ensilage. Der lesses med mini-
lesser. Der er spaltegulve i staldene, og gyllen
opbevares i udenders gyllebeholder.

Der er desuden en besatning pd 200 &rsseer i
nyrenoverede stalde. Smagrisene szliges til vide-
re opfedning.

Gard I + Gard II er felles drift af Gard I og
Gard II. Det samlede areal vil vare pad 216 ha.
Markerne vil stadigvak ligge spredt, sd det er
ikke muligt at opna en god arrondering, ligesom
det heller ikke er muligt at &ndre vasentligt pa
markform og marksterrelse. I beregningerne
indgar en marksterrelse pd 12 ha, og de aktuelle
afstande ud til de enkelte markafsnit benyttes. De
arealer, der ligger l&ngst vek, benyttes til brak.
Fazllesskabet drives traditionelt med korn, zrter,
graes og roer. Den vesentligste del af maskinerne
fra de to garde indgér i fzllesskabet.

Der er 192 malkekeer med opdrat. Tyrekalvene
slagtes som ungtyre. Alle kreaturer placeres i en
udvidet lgsdriftsstald p4 Gard 1. Keerne malkes i en
2 X 8 sildebensstald med automatisk aftagning.



Foderet opbevares i indenders plansiloer og ud-
fodres herfra med motorfodervogn, der lasses
med minilesser. Der er spaltegulve i staldene, og
gyllen opbevares i udendors gyllebeholdere.

De 200 seer forbliver pa Gard II, og alle smagri-
sene szlges til videre opfedning.

I analysen vedrarende markdriften indgr individuel

drift eller fzlles drift, og de dertil herende mark-
planer fremgar af tabel 3.2.1. Ved individuel drift
indgar roer i begge girdes markplaner, mens der
analyseres 2 alternative markplaner i fzllesdriften,
henholdsvis med og uden roer. Der indgar i alle
markplaner ret store arealer med helsad og greas til
ensilering. Ved falles drift gir keer og ungdyr
pa gres om sommeren. Ved individuel drift kom-
mer kun keerne pad Gard II pa gras om sommeren.

Tabel 3.2.1 Markplaner ved individuel eller flles drift

Afgrode Individuel drift Fzlles drift
Gard 1 Gard II Gard I + 11

Med roer Med roer Med roer Uden roer

areal, ha areal, ha areal, ha areal, ha
Varbyg + udlzg 1,5
Varbyg 12,4
Vinterhvede 15,8 17,3 48,3 58,4
Foderarter 15,0 11,0 11,5
Foderroer 8,6 8.9 240
Byghelsad 18,8 12,5 37,3 46,9
Hvedehelsad 31 10,2
Sletgres 30,8 49,4 21,7
Klgvergres 6,9 28,0 25,2 56,8
Majs 4,1
Brak 6,0 16,1 20,8 20,7
I alt 90,0 126,0 216,0 216,0

Maskinparken bestar pd Gard I og Gérd II af de
maskiner, der reelt er pi gardene, mens maskin-
parken i fallesskabet er baseret pa de to gardes
maskinparker, men tilpasset fellesskabet. En del
af de maskiner, der indgar i fazllesskabet, er &l-

dre maskiner, der stadig kan gere nytte, men
som ikke har nogen sarlig verdi som bytteob-
jekt. I tabel 3.2.2 vises maskinparken ved bade
individuel og fzlles drift.
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Tabel 3.2.2 Oversigt over maskiner pi Gard I og II

Korrigeret vardi pa grund af felles eje af roesdmaskine og rotorharve + sdmaskine

Redskab Fabrikat Type Argang Arb. Starrelse Til- Gard | Gard Il
bredde stand
m 0-10 Vurderet Vurderet
vaerdi, kr. vaerdi, kr.
“Traktor Volvo BM 400 >10 &r 30 kw 1 3.500
Traktor Ford 3000 1964 29 kW 2 2.000
.Traktor John Deere 3030 1981 57 kW 3 35.000
Traktor Ford 6610 1988 57 kW 7 126.600
Traktor Ford 7810 1991 66 kW 10 188.000
Traktor 4 WD Volvo/Valmet 705 1986 57 kW 4 90.000
“Tvillinghjul 5 15.000
“Frontlaesser Veto 1988 8 20.000
Frontlaesser Stoll 20.000
“Frontpakker Befa Jerntromle 3 8 12.000
‘Plov, alm. Fraugde 4-f, super 1983 1.4 4 10.000
. Plov, alm. Kverneland 4-furet 1991 1.4 10 32.400
Cambridgetromle 3-eds, 13" >10 & 4 1 500
Granatharve 4-leds 4 0 300
.Kulturharve Marsk Stig 38-tands 55 1 5.000
_Stubharve Agrodan 15-tands 1987 4,2 6 5.000
Sabedsharve Sdr. Omme Cultura 1989 5.5 7 13.000
Sabedsharve Sdr. Omme 1988 5 7 10.000
Tromle >10 ar 4 1 500
Roesimaskine Stanhay 6-rk. 1975 3 2 2.700 2.700
““Rotorharve + sdmask. Maschio/Nordst HB 3000 1986 3 5 38.000 38.000
.Gedningsspreder Vicon Pendut 1983 12 400 kg 5 1.600
Gadningsspreder Vicon Pendul 1988 12 1000 kg 8 7.500
Radrenser Holbak 6-rk. >10 &r 3 1 200
. Marksprojte Hardi 1984 12 600 | 6 4.900
Marksprejte Hardi LY 1986 12 1000 ! 4 15.000
Grenthester Taarup DM 1100 >10 &r 1.1 o] 500
Grenthaster Taarup DM 1500 1983 1.6 5 6.400
“Grenthester Taarup DM 1500 1987 1,5 6 12.000
Halmpresser Welger AP 71 1973 2 7.500
Hjulrive Vicon 1 500
“Hevender JF Combi 1984 5 6.000
Hevender JF CR 400 1985 4 4 5.300
Kornvogn Herborg >10 &r 3 2.000
*Mejetaersker New Holland 1530 1976 3.6 2 25.000
Halmvogn Omb. lastbil >10 & 1 5.000
‘Halmvogn Gl. lastvogn >10 &r 14 baller 5 5.000
"Halmvogn 4-hjulet >10 ar 3 2.500
Halmvogn 4-hjulet >10 &r 3 2.500
‘Gyllepumpe Ansager 1989 8 18.000
‘Gyllepumpe 6" traktor 8.000
‘Gylievogn Kimadan 1989 12 10t 8 35.000
‘Gyllevogn 12 10t 2 8.000
Roeoptager Tim 3rk. M1l 1975 3 4,51 4 12.000
. Roelasser Herborg 1986 4 5.000
..Roerasper Thyregod Snap 800 1992 8 12.000
Roerenser 1992 10 18.000
Roerenser Herborg 1986 4 8.000
**Kombivogn Tim 1986 7t 6 18.000
Kombivogn Tim 1978 4,5t 5 2.600
“Kombivogn Tim >10 ar 1 800
Kombivogn Tim 1985 7t 4 15.000
“*Kombivogn Tim 1983 6,51 3 9.000
Tipvogn Gl. lastvogn >10 &r 5 12.000
“Tipvogn Omb. lastbil >10 &r 4 16.000
‘Tipvogn Omb. lastbil >10 &r 6 20.000
‘Fodertruck KL-Truck 1985 4 20.000
‘Minilaesser Mustang 1700 1981 4 20.000
‘Halmbane Linka 10m 4 1.000
“Transporter Astrup 1991 12m 7 16.000
Kraftf.vogn, hand 1983 5 1.000
“Kraftf.vogn, elmotor 1984 5 5.000
"Halmvogn, hand 1982 5 1.600
“Melassevogn, elmotor 1994 10 20.000
“Kreaturvogn >10 ar 1 800
Sum 6595.200 486.100
Sum | 574.850 | 465.750

Maskiner med én og to stjerner indgar i faelles drift med roer
Maskiner med én stjerne indgdr i faelles drift uden roer

Sum 910.100 kr.

Sum 832.100 kr.

13% reduktion
20% reduktion
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Som det fremgar af tabellen, er det en blanding
af nyere og @ldre maskiner, med overvegt af
zldre maskiner. Dette betyder, at maskinparken
er vurderet relativt lavt, men det betyder ogsa
relativt store vedligeholdelsesomkostninger. De
maskiner, der er market med én eller to stjerner,
indgar i fzllesskabet. Den ovrige del af maski-
nerne er overfladige. Det kan ikke udelukkes, at
en del af de maskiner, der indgér i fallesskabet,
vil kunne undvares, ligesom det heller ikke kan
udelukkes, at nogle af maskinerne burde udskif-
tes. Dette beror pa et skon vedrerende vedlige-
holdelsesomkostninger, restlevetid og arbejds-
kvalitet samt risikoen for storre maskinbrud,
sammenlignet med omkostningerne ved keb af en
ny maskine.

1 marken gennemfores der i grove trzk folgende
behandlinger:

Jordbehandling. Alle marker stubharves efter
hest, hvis der ikke er udleg eller lignende til
hinder herfor, og der afsluttes med plajning enten
i efteraret eller i foréret.

Saning. 1 forbindelse med sining af korn og
erter anvendes der rotorharve med pamonteret
samaskine. Udleg sids samtidig med dzksaden,
idet sdmaskinen er udstyret med fresikasse. Der
sas direkte efter plejning, men foran pé traktoren
er der monteret en jordpakker. Traktoren er
udstyret med tvillinghjul. Ved séning af roer og

Gard II
- Majssdning

Gard I

- Skarlegning af gres

- Finsnitning af gres og helsad
- Indl®gning af gras og helszd
- Presning af halm

- Finsnitning af graes og helsed
- Roeoptagning

- Skarlzgning af graes -
- Finsnitning af gres og helsed -
- Indlegning af graes og helsed -
- Presning af halm -

majs anvendes der smuldreharve, og sadningen
foretages med special-roesdmaskine.

Goadskning. Gyllen spredes til de afgreder, der
bedst kan udnytte den. Der anvendes almindelig
gyllevogn med bladspreder. Gyllen nedfaldes ved
harvning eller plgjning. Der tildeles handelsged-
ning i nedvendigt omfang. En stor del af handels-
godningen spredes med en spreder, der lanes af
det firma, hvor handelsgedningen kebes.

Plantepleje. Der sprojtes efter behov og ofte
med reduceret dosering. Dette kan medfere flere
behandlinger end ellers.

Hast. Korn og @rter hostes pa traditionel vis, og
savel korn som &rter og halm opbevares pa egne
lagre. Halmen presses i rundballer eller storbal-
ler. Al halmen anvendes i bedriften. Helsaden
hestes direkte og legges ind i plansiloer. Grasset
skarlegges og forvejres, for det opsamles med
finsnitter og ensileres i plansiloer. Der ensileres
tre slet grees, men arealets sterrelse er afhangig
af, hvor meget der afgrasses, og kan siledes
variere fra plan til plan og fra slat til sl@t. Der
laves lidt he til kalvene. Majsen hestes direkte og
legges ind i plansilo. Roetoppen ensileres, og
roerne tages op med tankmaskine. Roehuset fyl-
des op i forbindelse med roeoptagningen om
efteraret, mens resten af roerne legges i roekule.

Der anvendes maskinstation til felgende arbejder:

Gard I + II (fellesskabet)

- Skarlagning af gras
Finsnitning af gres og helszd
Indlagning af graes og helsed
Presning af halm

Roesaning

- Roeoptagning
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3.2.1.2 Markarbejde

Markarbejdet, og dermed arbejdsbehovet, analy-
seres i detaljer, og det er disse detaljerede ana-
lyser, der danner grundlag for beregning af ar-
bejds- og kapacitetsbehovet ved de enkelte ar-
bejdsprocesser, der tilsammen udger det samlede
arbejde. Disse analyser omfatter ogsé tidspunkter

for de enkelte arbejders udferelse og angiver
dermed, hvornar der opstar spidsbelastningsperio-
der. Dette behandles imidlertid i et senere afsnit.
I tabel 3.2.3 vises et eksempel pi en detaljeret
analyse af arbejds- og maskinindsatsen ved dyrk-
ning af vinterhvede. Der tages udgangspunkt i
den aktuelle markplan og maskinpark.

Tabel 3.2.3 Detaljeret analyse af arbejds- og maskinindsats ved dyrkning af vinterhvede

Samlet arbejdsbehov: 130 timer, inkl. forberedelse Areal, ha: 15,8
Behandlet areal: 316 ha Gns.: 0,41 timer/ha/beh. Timer/ha: 8,2
Metode og teknik Afg.- Peri- Antal Timer Antal Kap. Timer
beh. ode mand pr. ha beh. ha/time i alt
12 m oph. spreder, frontlaesser ged 14 1 0,23 1 4,82 3.6
- Ekstra transport af gedning tre 14 1 0,21 1 - 3.3
12 m bom; sprejte spr 16 1 0,30 1 3,68 4,7
Ekstra transport af vand trs 16 1 0,10 1 - 1,6
Ekstra transport af vand trs 18 1 0,10 1 - 1,6
12 m bom; sprojte spr 18 1 0,34 1 3,28 5.3
12 m bom; sprojte spr 19 1 0,30 1 3,68 4,7
Ekstra transport af vand trs 19 1 0,10 1 - 1.6
Ekstra transport af vand trs 22 1 0,10 1 - 1,6
12 m bom; sproajte spr 22 1 0,30 1 3,68 4,7
12 m bom; sprojte spr 24 1 0,30 1 3,68 4,7
Ekstra transport af vand trs 24 1 0,10 1 - 1.6
Ekstra transport af korn trk 33 1 0,31 1 - 4,9
3,6 m skér; mejeteerske H VEDE mej 33 1 1,64 1 0,76 25,9
4,3 m stubharve stu 35 1 0,40 1 2,78 6.2
Ekstra transport af halm trh 35 1 0,16 1 - 2,5
14 stk./laes; storballer-frontlasser hal 35 3 0,83 1 4,37 13,1
Ekstra transport af sdsaed trk 38 1 0,05 1 - 0,8
4-furet alm. plov plo 38 1 1,56 1 0,70 24,7
3,0 m rotor +sdmask.; 50 kg sakke rad 38 1 0,81 1 1,36 12,8

Arbejdsbehovet er iflg. analysen beregnet til
8,2 timer pr. ha, eller 130 timer for de 15,8 ha
hvede. Den ekstra transport er den transport, der
ligger ud over en transportafstand pa 500 m.
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I tabel 3.2.4 og 3.2.5 vises det samlede arbejds-
behov i de enkelte afgreder og arbejdsbehovet i
alt for alle afgreder.



Tabel 3.2.4 Arbejdsbehov i de enkelte afgreder pa Gard I og Gard 11

Géard 1 Gard I

Afgrede Areal Timer Timer Areal Timer Timer

ha ialt pr. ha ha ialt pr. ha
Varbyg + udleg 1,5 12 8,1
Vérbyg 12,4 95 7,6
Vinterhvede 15,8 130 8,2 17,3 138 8,0
Foderarter 15,0 133 8,9
Foderroer 8.6 221 25,7 8.9 257 28,9
Byghelszd 18,8 196 10,4 12,5 150 12,0
Hvedehelsad 3.1 38 12,1 10,2 118 11,6
Sletgras 30,8 124 4,0
Klovergras 6,9 23 3,3 28,0 25 0,9
Majs 4.1 63 15,4
Brak 6,0 3 0,5 16,1 11 0,8
Ialt 90,0 735 8,2 126,0 1002 8,0

Som det fremgir af tabel 3.2.4, er arbejdsbe-
hovet ved individuel drift af Gard I og Gard II pé
henholdsvis 8,2 og 8,0 timer pr. ha, eller stort
set det samme, pd trods af at afgredesammen-
s@tningen og arealfordelingen er noget forskellig.
Der er dog bade korn, roer, grzs og helsad
tilfzelles i begge sadskifter.

1 fallesskabet er arbejdsbehovet i gennemsnit
8,3 timer pr. ha i sadskiftet med roer, mens det
er 6,2 timer pr. ha i szdskiftet uden roer (se
tabel 3.2.5). I szdskiftet med roer er arbejdsbe-
hovet det samme som ved individuel drift, hvor
der ogsa dyrkes roer. Der er siledes ikke nogen
forskel pa arbejdsbehovet, hvad enten gardene dri-

ves individuelt eller i fellesskab. Dette skyldes,
at det er den samme metodik og de samme ma-
skiner, der benyttes, og da det ikke er muligt at
@ndre pa transportafstandene og arronderingen,
vil arbejdsbehovet vaere det samme.

Arbejdsbehovet er derimod noget mindre, hvis
roerne tages ud af sazdskiftet, hvilket skyldes,
at arbejdsbehovet ved roedyrkning er stort. I
sedskiftet uden roer stiger arbejdsbehovet ved
helszd og klevergras, bl.a. fordi disse afgre-
der tilferes mere gylle end i roeszdskiftet,
hvor roerne fir en stor del af gyllen. Det sam-
lede arbejdsbehov reduceres med 443 mandtimer
pr. ar.
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Tabel 3.2.5 Arbejdsbehov i de enkelte afgroder i faellesskabet. Gard I + Gard II

Med roer Uden roer

Afgrade Areal Timer Timer Areal Timer Timer

ha ialt pr. ha ha ialt pr. ha
Vinterhvede 48,3 365 7,6 58,4 490 8.4
Foderarter 11,0 84 7,7 11,5 88 7,7
Foderroer 24,0 587 24 .4
Byghelszd 37,3 329 8,8 46,9 425 9,1
Slatgraes 49,4 390 7,9 21,7 214 9,9
Klgvergres 25,2 18 0,7 56,8 113 2,0
Brak 20,8 17 0,8 20,7 17 0,8
I alt 216,0 1790 8,3 216,0 1347 6,2

Arbejdets fordeling mellem grovfoder og salgs-
afgreder, det samlede arbejdsbehov i marken
samt arealfordelingen er vist i tabel 3.2.6. Det
fremgar heraf, at grovfoderarealet udger fra
51 til 76% af arealet, og arbejdsbehovet udger
fra 61 til 82% af arbejdsbehovet i marken.

Arealet med salgsafgrader udger fra 18-37%,
mens arbejdsbehovet tilsvarende udger fra 18 til
38% af arbejdsindsatsen i marken.

Brakarealet udger fra 7 til 13%, mens arbejdsbe-
hovet er 1% eller mindre.

Produktionen af grovfoderet beslaglegger sile-
des langt starstedelen af ressourcerne, dog med
en betydelig variation. Arbejdsbehovet pr. ha er

storre ved produktion af grovfoder end ved salgs-
afgreder, og arbejdsindsatsen ved brakmarker er
ubetydelig.

Arbejdsbehovet ved dyrkning af grovfoder, hvori
der indgér roer, varierer fra 8,8 til 9,7 timer pr.
ha, hvilket skyldes grovfoderets sammens&tning
og behandlingsmetodik. Roearealet udger i disse
sedskifter 12-18% af grovfoderarealet. Uden
roer er arbejdsbehovet pa 6,0 timer pr. ha, sva-
rende til en reduktion pa 32 til 38%.

De sm4 variationer i det arbejdsbehov, der fore-
kommer mellem ens afgreder, men i forskellige
markplaner, skyldes hovedsageligt fordelingen af
gyllen samt det varierende areal, der ensileres.
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Tabel 3.2.6 Arealets og arbejdets fordeling mellem grovfoder og salgsafgreder

Areal Arbejdsbehov, i alt % Fordeling
ha Timer Timer/ha Areal Timer
Gard I
Grovfoder 68 602 8,8 76 82
Salgsafgreder 16 130 8,2 18 18
Brak 6 3 0,5 7 0,4
Sum/gns. 90 735 8,2 100 100
Gard II
Grovfoder 64 613 9,6 51 61
Salgsafgroder 46 378 8,2 37 38
Brak 16 11 0,7 13 1
Sum/gns. 126 1002 8,0 100 100
Sum af Gard I og Gard I
Grovfoder 132 1215 9,2 61 70
Salgsafgreder 62 508 8,2 29 29
Brak 22 14 0,6 10 1
Sum/gns. 216 1737 8,0 100 100
Fzlles drift, med roer
Grovfoder 136 1323 9,7 63 74
Salgsafgroder 59 450 7,6 27 25
Brak 21 17 0,8 10 1
Sum/gns. 216 1790 8,3 100 100
Fezlles drift, uden roer
Grovfoder 125 752 6,0 58 56
Salgsafgreder 70 578 8,3 32 43
Brak 21 17 0,8 10 1
Sum/gns. 216 1347 6,2 100 100
3.2.1.3 Staldarbejde af to garde, og beseetningsstorrelsen fremgar af

Staldarbejdet omfatter individuel eller falles drift  tabel 3.2.7.

Tabel 3.2.7 Antal dyr ved henholdsvis individuel eller falles drift

Individuel drift Felles drift

Gard I Gard 11 GardI + IT
Arskoer 94 98 192
Kvier over 4 mdr. 88 86 174
Kalve, 0-4 mdr. 23 18 72
Ungtyre, 4-12 mdr. 44 72
Arssoer 200 200
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Staldarbejdet er, pA samme made som markarbej-
det, analyseret i detaljer, og disse analyser er
grundlaget for beregning af arbejdsbehovet for de
enkelte processer, som tilsammen udger det
samlede arbejde i stalden.

I tabel 3.2.8 vises et eksempel pi en detaljeret

Tabel 3.2.8 Detaljeret analyse af arbejdsbehovet
94 malkekger, men er ekskl. opdrat

analyse af arbejdsbehovet ved pasning af en mal-
kebesztning pd 94 koer. Malkearbejdet udger
39%, fodring 28%, rensning 14% og inspektion
19% af det samlede arbejde. Inspektion omfatter
tilsyn, k&lvninger, lebninger, dyrlzgebesog, flyt-
ning af dyr, ajourfering af staldtavler, sméarepa-
rationer m.m.

i lesdriftsstalden pa Gard I. Analysen omfatter
. Typisk vinterfoderplan

Mandminutter/dag
Malkning af 85 keer i 2 X 8 sildebensstald 211
Kraftfoder, handtrukket fodervogn 25
Roer, frontlesser, motorfodervogn 63
Ensilage, frontlesser, motorfodervogn 23
NH;-halm, handtrukket halmvogn 14
Mask og mineraler, frontlesser, motorfodervogn 23
Rensning, sengestald med spaltegulv 20
Strening, snittet halm fra hindtrukket vogn 15
Fejning, fjernelse af foderrester m.v. 38
Inspektion m.m. 103
I alt mandminutter pr. dag 535
I alt mandtimer pr. dag 8,9

Det samlede arbejdsbehov i staldene ved indivi-
duel eller fziles drift er vist i tabel 3.2.9. Det
fremgar heraf, at der ikke er nogen vasentlig
forskel mellem vinter og sommer, selv om keer-
ne gir pd grees om sommeren, undtagen pa Gard I,
hvor der staldfodres. Arbejdsbehovet er lidt
storre pd Gard I end pa Gard II, selv om tyre-
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kalve og seer ikke medtages. Disse forskelle
skyldes forskellige foderplaner og forskellig tek-
nik. Ved fzlles drift med kreaturerne i en fzlles
losdriftsstald reduceres arbejdet vaesentligt pa ars-
basis. Der kan sédledes spares mellem 1137 og
1280 timer, svarende til 0,7-0,8 arsarbejdere
4 1680 timer, henholdsvis med og uden roer.



Tabel 3.2.9 Arbejdsbehov ved staldarbejde ved individuel eller fzlles drift

Vinterfodring: 200 dage
Sommerfodring: 165 dage
Individuel drift Fealles drift
Gard I Gard 11 GardI + I
Med roer Med roer Med roer Uden roer
Vinter Timer pr. dag
Malkekaer 8,5 83 13,8 13,6
Kvier 1,4 1,2 1,8 1,7
Kalve 0,8 0,6 2,3 2,3
Ungtyre 0,6 0,9 0,8
Seer 5,2 5,2 5,2
Timer dagligt 11,3 15,3 23,9 23,5
Sommer Timer pr. dag
Malkekoer 8,9 7,9 13,8 13,6
Kvier 1,3 1,1 0,5 0,5
Kalve 0,8 0,6 2,3 2,3
Ungtyre 0,6 0,9 0,8
Sweer 5,2 5,2 5,2
Timer dagligt 11,6 14,8 22,7 22,3
I alt timer pr. &r 4174 5492 8529 8386
Sum af I og II:
Timer pr. ar 9666
Besparelse ved felles drift: Timer pr. ar 1137 1280

3.2.1.4 Samlet arbejdsbehov i mark og stald

Ud over det beregnede arbejdsbehov i mark og
stald, som omtalt i det foregdende, bruges der
ogsd tid pa et arligt eftersyn og reparation af
maskiner, vedligeholdelse af bygninger, hegn,
veje m.m. samt driftsledelse. Det er imidlertid
meget vanskeligt at fastsztte omfanget af dette
arbejde, idet det varierer meget, afhangigt af
driftslederens interesse og muligheder for at fi
disse ting gjort, se f.eks. @stergaard & Nielsen
(1994). Der tillzgges derfor 15% for dette arbej-
de, vel vidende, at det kan vare meget storre,
men formentlig ikke mindre. I tabel 3.2.10 vises

det samlede arbejdsbehov i mark og stald, inkl.
tilleg for arlig vedligeholdelse og driftsiedelse.

Markarbejdet er delt i eget arbejde og maskin-
stationsarbejde, sa det tydeligt fremgar, hvor
meget arbejde der hentes uden for bedriften.
Arbejdsbehovet for individuel drift er tilsammen
ca. 13100 timer pr. ar, mens det ved felles drift
er ca. 11900 og 11200 timer pr. ar, henholdsvis
med og uden roer. Der kan siledes spares 1247 ti-
mer pr. ar ved falles drift i modsatning til ved
individuel drift, mens der kan spares yderligere
674 timer pr. ar ved at udelade roerne.
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Langt den storste arbejdsindsats ligger imidlertid
i staldene, idet staldarbejdet udger omkring 85%
af den samlede arbejdsindsats.

Nederst i tabel 3.2.10 vises antal arsarbejdere
a 1680 timer for mark og stald. De 1680 timer er
normen pa arbejdsmarkedet ved en arbejdstid pa
37 timer pr. uge. Det fremgar heraf, at der er et
behov pa 7,8 Aarsarbejdere ved individuel drift,
mens det reduceres til 7,1 ved felles drift, og det

kan yderligere reduceres til 6,7 arsarbejdere, hvis
roerne udelades.

I praksis er arbejdstiden for landmand vasentligt
storre end den officielle norm, og der vil for-
mentlig vare knyttet ferre medarbejdere til de
enkelte bedrifter, end her angivet, men de lenne-
de medarbejdere skal i givet fald aflennes her-
efter, mens landmanden aflennes i relation til,
hvad landbruget kan betale.

Tabel 3.2.10 Samlet arbejdsbehov i mark og stald pa arsbasis samt antal arsarbejdere
Individuel drift Felles drift
Gard 1 Gard 11 Gard I + I
Med roer Med roer Med roer Uden roer

Mark: Eget arbejde 558 858 1488 1047
Mark: Maskinstation 177 144 302 300
Mark i alt 735 1002 1790 1347
Stald 4174 5492 8529 8386
Vedligeh. + driftsledelse 736 974 1448 1460
Timer i alt pr. ar 5645 7468 11867 11193
Sum af I og II:

Besparelse ved felles drift 13113 1247 1921

Antal arsarbejdere & 1680 timer

Mark: Eget arbejde 0,3 0,5 0,9 0,6
Mark: Maskinstation 0,1 0,1 0,2 0,2
Mark i alt 04 0,6 1,1 0,8
Stald 2,5 3,3 5,1 5,0
Vedligeh. + driftsledelse 0,4 0,6 0,9 0,9
I alt antal 4rsarbejdere 34 4.4 7,1 6,7
Sum af I og II:

Besparelse ved fzlles drift 7,8 0,7 1,1




3.2.2 Arbejds- og maskinomkostninger ved
individuel eller falles drift

3.2.2.1 Marken

Ved individuel drift bestdr maskinparken af de
maskiner, der er pd girden. Ved felles drift er
maskinparken sammensat af de to maskinparker.
Det er dog ikke alle maskiner, der fores over i
fzllesskabet. En detaljeret maskinoversigt er vist
i tabel 3.2.2. De maskiner, der er markeret med
én stjerne, indgar i fzlles drift bdde med og uden
roer, mens de maskiner, der er market med to
stjerner kun indgar i fzlles drift uden roer. De to
maskinparker, der bestir af ®ldre og nyere ma-
skiner, er vurderet af lokale maskinkonsulenter
og er vardisat pd grundlag af konsulenternes vur-
dering samt efter de principper, der anvendes i
"Bedriftslesningens maskinmodul". Maskinernes
verdi er siledes sogt vurderet efter ens kriterier
med hensyn til alder og tilstand.

Verdien af de to maskinparker er saledes sat til i
alt 1.040.600 kr., fordelt med 574.850 kr. pa
Gard I og 465.750 kr. pa Gard II. I fallesskabet,
hvor kun en del af maskinerne indgar, er verdien
ansat til 910.000 kr. i fzlles drift med roer og til
832.100 kr. i falles drift uden roer. Dette svarer
til, at maskinparkens verdi ved fzlles drift med
og uden roer er reduceret med henholdsvis 13 og
20%. Maskinparkens tilstand er samtidig forbed-
ret, idet det er de darligste maskiner, der er sat
ud.

Maskinparken vil ved en meget kritisk gennem-
gang kunne reduceres yderligere, hvis der &ndres

lidt p&4 behandlingsmetodikken, ligesom det ikke
er nadvendigt med 6 traktorer. De traktorer, der
evt. skulle szttes ud, er zldre, delvist nedslidte
traktorer, som ikke kan koste ret meget, og det
skeonnes, at de stadigvak kan gere gavn som eks-
tra traktorer ved lettere arbejdsopgaver.

I tabel 3.2.11 vises det drlige maskinforbrug ved
markarbejde. Roesdmaskinen anvendes kun fa
timer pr. ar, og nar den er slidt op, vil det nok
vzre mest rationelt at anvende maskinstation til
roesaning. Sdbedsharven og tromlen anvendes
ogsd kun fa timer om dret. Dette skyldes, at der
anvendes rotorharvesat, sd opharvning og til dels
tromling undgas. Sabedsharven vil maske helt
kunne udelades, mens tromlen formentlig ikke
kan undvares. Ved spredning af handelsgedning
anvendes der i stor udstrzkning en lejet sprede-
vogn fra gedningsfirmaet, men der anvendes ogsa
egen godningsspreder.

Udnyttelsen af roeoptageren og halmpresseren er
lille, og nar disse maskiner er nedslidte, vil det
formentlig vere mest rationelt at lade en maskin-
station overtage arbejdet.

Mejetzrskeren fra Gard II felger med ind i fel-
lesskabet, men da den er af zldre dato, ber det
overvejes, om maskinstationen skal overtage
hestningen, nar den skal udskiftes. Alle traktorer
felger med over i faellesskabet, men i realiteten ville
tre traktorer vare nok. Maskinstationen tager sig
desuden af ait vedrerende hestming af gras og
indlgning i silo samt presning af halm.
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Tabel 3.2.11 Maskinforbrug pr. ar ved markarbejde

Individuel drift Falles drift
Gird 1 Gard I Gard I + I
Med roer Med roer Med roer Uden roer

timer ha timer ha timer ha timer ha

pr. ar pr. ar pr. ar pr. ar pr. ar pr. ar pr. &r | pr. ér
Jordbehandling og saning
Alm. plov 72 46 131 82 193 121 187 117
Frontpakker 55 69 77 93 117
Roesamaskine 7 9 7 9
Rotorharve 6 9 7 9 18 24
Rotorharve + sdmaskine 30 38 55 69 77 97 93 117
Stubharve 22 55 34 86 48 121 47 117
Sabedsharve 5 17 7 24
Tromle 4 9 4 9 11 24
Geodskning og plantepleje
Gylleomrarer 30 30
Gyllepumpe 28 30 60 60
Gyllevogne 71 89 108 54 247 185 199 204
Kunstgedningsspreder 31 141 25 125 22 100 34 170
Markspraojte 59 186 124 332 185 541 163 479
Spredevogn, lejet 14 102 33 244 25 184
Hestning
Grenthester 103 69 26 25 57 45 17 21
Roeoptager 16 9
Mejetarsker 26 16 53 46 79 59 94 70
Presser, sma baller 3 1,5
Transport
Frontlasser 100 150 300 150
Kombivogne 340 140 300
Tipvogne 75 200 450 500
Traktorer
Traktor 1, 66 kW, 2WD 450 600 500
Traktor 2, 57 kW, 2WD 560 550 450
Traktor 3, 57 kW, 4WD 500 400 200
Traktor 4, 57 kW, 2WD 500 150 150
Traktor 5, 30 kW, 2WD 200 150 150
Traktor 6, 29 kW, 2WD 150 150 150
Tvillinghjul 36 47 102 93
Leje af maskinstation
Maskinstation | 177 I 144 318 L 300
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] tabel 3.2.12 vises maskinomkostninger ved
markarbejde. Omkostningerne omfatter bade
traktor, maskin- og arbejdsomkostninger, und-
tagen for transport, gyllepumpe, gylleomrerer
og traktorer, der kun omfatter omkostningerne
pr. enhed. Disse omkostninger er i de fleste
tilfzlde vasentligt lavere end de tilsvarende
maskinstationstakster, undtagen for sibedsharvens
vedkommende. Det kan imidlertid ikke udeluk-
kes, at der kan opnas priser, s& maskinstationen
p4 en rekke omrader er konkurrencedygtig, men

det skonnes alligevel, at der med fordel kan an-
vendes egne maskiner i det omfang, som her
anvendt.

Ved fzlles drift er de vejede traktoromkostninger
lidt hejere end ved individuel drift. Dette skyl-
des, at antallet af traktortimer reduceres med
15 og 32% henholdsvis med og uden roer. De
variationer, der forekommer indbyrdes blandt
traktorerne, skyldes bl.a. forskellig anvendelses-
tid.
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Tabel 3.2.12 Maskin- og arbejdsomkostninger ved markarbejde

Individuel drift Fzlles drift
Gard 1 Gard 11 GirdI + II
Med roer Med roer Med roer Uden roer
kr.pr. | kr.pr. | kr.pr. | kr.pr. | kr.pr. | kr.pr. | kr.pr. | kr. pr.
ha time ha time ha time ha time
Jordbehandling og
saning"
Alm. plov 423 373 379 392
Frontpakker 31 25 22
Roesdmaskine 205 228
Rotorharve 214 175 159
Rotorharve + samaskine 339 310 277 287
Stubharve 93 84 82 85
Sabedsharve 132 123
Tromle 87 94 100
Godskning og
plantepleje”
Gylleomrerer? 46 46
Gyllepumpe? 79 46 47 47
Gyllevogne 207 181 191 192
Kunstgedningsspreder 63 45 70 64
Marksprejte 72 63 64 66
Spredevogn, lejet 70 70 70
Hestning"
Grenthester 443 351 440 456
Roeoptager 703
Mejetersker 674 475 463 452
Transport?
Frontlasser 21 26 23 30
Kombivogn 58 81 56
Tipvogn 40 46 33 32
Traktorer”
Traktor 1, 66 kW, 2WD 89 78 87
Traktor 2, 57 kW, 2WD 70 71 78
Traktor 3, 57 kW, 4WD 82 86 104
Traktor 4, 57 kW, 2WD 58 83 83
Traktor 5, 30 kW, 2WD 56 58 58
Traktor 6, 29 kW, 2WD 45 46 46
Tvillinghjul 24 23 23

D Maskin- og arbejdsomkostninger, inkl. traktor.

? Maskinomkostninger pr. enhed.
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De samlede maskinomkostninger for dyrkning af
hver enkelt afgrede er vist i tabel 3.2.13. Det
fremgér heraf, at disse omkostninger udger mel-
lem 4.374 og 5.006 kr. pr. ha ved dyrkning af
roer, mens de udger mellem 2.383 og 3.372 kr.
pr. ha for helszd. Maskinomkostningerne ved
dyrkning af majs er 3.846 kr. pr. ha. Det er ikke
muligt at sammenligne gras, idet et varierende
areal ensileres. Prisen vil siledes falde med sti-
gende areal til afgresning.

Den ret store forskel i maskinomkostningerne ved
dyrkning af roer skyldes, at der pad Gard II an-
vendes egen roesimaskine og roeoptager. Nar
disse maskiner er slidt op, vil omkostningerne
stige vasentligt, hvis der anskaffes nye maskiner.
Ved de hojere omkostninger, som anfert under
fellesskabet, forudsattes der anvendt maskinsta-
tion til roesaning og roeoptagning. Dette med-
ferer ogsd umiddelbart hgjere omkostninger, men
pa lengere sigt anses det for mest rationelt.

Forskellene mellem omkostningerne ved dyrkning
af helszd skyldes i det vasentligste forskelle i
arbejdsbehovet. Arbejdsbehovet pavirkes her af
forskellige transportafstande og af det forhold,
at udbyttet i hvedehelszd er hgjere end i byg-
helszd.

De forskelle, der forekommer imellem ens af-
greder, skyldes i stor udstrzkning forskellige
transportafstande, afhangigt af, hvor afgreden er
placeret i narverende ar, samt mindre behand-
lingsforskelle. Det er derfor noget problematisk
at sammenligne omkostningerne mellem ens af-
greder, fordi omkostningerne pavirkes af trans-
portafstandene, som @ndres fra ar til ar. De sam-
menligninger, der er foretaget, ma derfor tages
med fernzvnte forbehold.

De samlede traktor- og maskinomkostninger vari-
erer i gennemsnit fra 2.360 til 1.963 kr. pr. ha,
lavest ved falles drift uden roer.

Tabel 3.2.13 Maskinomkostninger ved individuel eller felles drift, inkl. maskinstation
Individuel drift Fealies drift
Gird I Gard II Gard I + II
Med roer Med roer Med roer Uden roer
Areal | Omkst. Areal | Omkst. Areal Omkst. | Areal Omkst.
ha kr./ha ha kr./ha ha kr./ha ha kr./ha

Varbyg +udlag 1,5 1831
Viérbyg 12,4 2012
Vinterhvede 15,8 2476 17,3 2277 48,3 2121 58,4 2183
Foderarter 15,0 1921 11,0 1720 11,5 1758
Foderroer 8,6 4987 8,9 4374 24,0 5006
Byghelszd 18,8 2920 12,5 3119 37,3 2383 46,9 2423
Hvedehelsad 3,1 3252 10,2 3372
Slatgras 30,8 1589 49,4 2537 21,7 3943
Klevergras 6,9 1478 28,0 723 25,2 275 56,8 787
Majs 4,1 3846
Brak 6,0 300 16,1 143 20,8 310 20,7 365
Samlet areal, ha 90 126 216 216
Vejet, gns. kr./ha 2310 1957 2172 1848
Diverse, kr./ha 50 177 73 115
Samlet bedrift, kr./ha 2360 2134 2245 1963
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Maskinomkostningerne ligger vasentligt lavere end
landsgennemsnittet, der, iflg. Maegaard (1992), var
pa ca. 3.000 kr. pr. ha i 1991, og det har, iflg.
Lillelund (1995), ikke ®&ndret sig siden.

I figur 3.2.1 vises summen af arbejds- og ma-
skinomkostninger. Af de samlede omkostninger

udger arbejdsomkostningerne 28-29% pa Gard I,
Gard II og Gard I + H med roer, mens de ud-
gor ca. 26% pa Gard I + II uden roer. De sam-
lede omkostninger varierer fra 3.259 til 3.008 kr.
pr. ha, nér der indgar roer i sedskiftet, mens de
er pa 2.649 kr. pr. ha uden roer.
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Figur 3.2.1 Arbejds- og maskinomkostninger ved markarbejde
Labour and machinery costs involved in field work

I ovenstdende omkostninger indgir ogsd maskin-
stationsarbejdet, som udger mellem 30 og 40%
af de samlede omkostninger. I figur 3.2.2 vises
fordelingen mellem anvendelse af egne maskiner
og maskinstation. Maskinstationsomkostningerne
er lavest pd Gard II med 899 kr. pr. ha og hgjest
pad Gird I med 1.360 kr. pr. ha. PA Gard I + II
med fzlles drift er maskinstationsomkostningerne
pa 1.267 og 1.172 kr. pr. ha henholdsvis med og

uden roer. Ved fzlles drift udger maskinstations-
omkostningerne 40-44% af de samlede arbejds-
og maskinomkostninger. Det er en stor procent-
del, men det er maskin- og arbejdsmassigt tunge
processer, der er overladt til maskinstationen, og
disse processer vil kreeve store investeringer, hvis
gardens mandskab selv skal udfere arbejdet ved
anvendelse af gardens maskinpark.
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equipment

Som tidligere omtalt, varierer arbejds- og ma-
skinomkostningerne pr. ha mellem bade markpla-
nerne og afgrederne. Det gor udbytterne imid-
lertid ogsa, og det kan derfor vare relevant at
beregne omkostningerne pr. foderenhed, hvilket
er vist i figur 3.2.3. Arbejds- og maskinomkost-
ningerne ved dyrkning af roer er pid mellem 60 og
63 gre pr. FE, mens de er pd mellem 50 og 59 ere
pr. FE ved dyrkning af helszd, eller ca. 10% la-
vere. Omkostningerne ved foderarter er pA mellem
57 og 64 ere pr. FE, mens de er pa ca. 79 ore
ved majsdyrkning. En af arsagerne til, at om-
kostningerne ved majs er si heje, er, at marken

ligger i en afstand af knap to kilometer fra gir-
den. Ved en afstand pa 500 m kunne omkostnin-
gerne reduceres til 73 gre pr. FE.

Arbejds- og maskinomkostningerne ved dyrkning
af korn er pa mellem 44 og 53 ere pr. FE, og s&
er vardien af halmen ikke medregnet. Kornet er
derfor en hard konkurrent til grovfoderet.

De forskelle, der forekommer mellem ens af-
grader, skyldes bl.a. forskellige transportafstan-
de, men ogsd mindre behandlingsforskelle som
f.eks. jordbehandling eller gylletildeling.

68



100

80

Ore pr. FE
1/100 DDK/FU

20

7
Minterhvede

Varbyg+udleeg Varbyg
underseed

V] Gard|
Farm|

M eadn

Farmll

Foderaerter
Spring barley +  Spring barley Winter wheat Fodder peas Fodder beets Wholecrop-

D Gard | + Il m. roer
Farm | + Il with beets

I FATITT

LM I TN

Y

I

Y

AT

/A EI/

Byghelsaed  Hvedehelsaed
Wholecrop-
wheat

7

Majs
Maize

Foderroer

barley

E Gard| +ll u. roer
Farm | +1l without beets
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Labour and machinery costs per feed unit from field to store

3.2.2.2 Fodring
Arbejds- og maskinomkostningerne er baseret pa

individuel eller fzlles drift af de to garde. Pa
Gard 1 og Gard II fodres der med det foder, der
aktuelt anvendes, mens der ved fzlles drift fodres
efter en foderplan, udarbejdet med beslutnings-
stottesystemet ADAM-H (Hansen, 1992).

Sidstnzvnte er en meget mere enkel foderplan
end de planer, der aktuelt anvendes, hvilket har
indflydelse pa arbejdsbehovet.

Pa Gard I fodres der om vinteren med ensilage,
roer, mask, roeaffald, NH,-halm og kraftfoder.
Foderet opbevares indenders i plansiloer, dog op-
bevares sterstedelen af roerne i roekule. Der an-
vendes frontlesser og motorfodervogn til ensila-
ge, roer, mask og roeaffald, mens der anvendes
en hindtrukket halmvogn til NH,-halmen. Til
kraftfoder anvendes der en handtrukket fodervogn.

Keerne kommer ikke pd gra&s om sommeren,
men staldfodres med frisk gres. Foruden gras
far de ogsa ensilage, mask og kraftfoder. Ung-
dyrene kommer heller ikke pd gras om som-
meren. De fodres med NH;-halm, mask og kraft-
foder.

Pa Gard II fodres der om vinteren med ensilage,
roer, mask, roeaffald, roepiller, NH;-halm og
kraftfoder. Ensilagen opbevares i udenders plan-
siloer, mens roerne opbevares i rochus og roe-
kule.

Mask og roeaffald opbevares ligeledes udenders.
Der anvendes motorfodervogn og minilasser til
ensilage, roer, mask og roeaffald. Til kraftfoder
og roepiller anvendes der en anden motorfoder-
vogn. Til strifoder anvendes der en handtrukket
halmvogn.
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De fleste keer kommer pd gre&s om sommeren,
men pa stald fir de desuden ensilage, mask,
roepiller og kraftfoder. Ungdyrene er pad stald
hele aret. De fodres hovedsageligt med NH;-
halm, ensilage, mask og roepiller.

Pa Gard I + Gard II (fzlles drift) fodres der
om vinteren med ensilage, roer, melasse, NH;-
halm og kraftfoder i den ene plan, mens roerne er
udeladt 1 den anden plan. Foderet opbevares inden-
ders i plansiloer. Der anvendes motorfodervogn og
minilesser til ensilage og roer, mens der anvendes
en special-motorfodervogn til melasse. Til strifoder
anvendes der en héndtrukket halmvogn, og til
kraftfoder anvendes der en anden motorfodervogn.

Tabel 3.2.14

Bade keer og ungdyr kommer pid gres om som-
meren. Keerne far desuden NH-;-halm, melasse,
ensilage og kraftfoder, og ungdyrene far lidt
kraftfoder.

I tabel 3.2.14 vises maskinforbruget ved fodring
af kvaeget ved individuel eller felles drift. Front-
lesseren pd Gard 1 anvendes i flere timer end
minilesseren pd Gérd II, selv om de to besat-
ninger er nasten lige store. Dette skyldes, for-
uden forskellig bygningsindretning, at frontlas-
seren har lavere l&ssekapacitet end minil@sseren,
dels pad grund af mindre hindterbarhed, dels pa
grund af en mindre skovl.

Maskinforbrug ved fodring af kvaeg

Individuel drift Fealles drift
Gard 1 Gard IT GardI + 11
Med roer Med roer Med roer Uden roer
timer pr. ar timer pr. ar timer pr. ar timer pr. ar
Fodertruck 280 270 400 250
Frontlzsser 280
Halmvogn, hind 110 150 120 60
Minilaesser 235 400 250
Kraftfodervogn, hand 250
Kraftfodervogn, elmotor 235 380 365
Melassevogn, elmotor 72 220
Roesk&rer 100 70 190
Roerenser 100 70 190
Kombivogn 200
Gronthester 90
Traktor 200
Traktor 280

Der anvendes megen melasse ved fezlles drift
uden roer, og melassevognen anvendes i alt i
220 timer pr. ar. Dette betyder, at motorfoder-
vognene anvendes tilsvarende mindre. Fodring
med frisk gres om sommeren pa Gird I krever
mange timers brug af bade grenthester, kombi-
vogn og traktor til forskel fra Gird II og falles

drift, hvor keerne er pa gras om sommeren.

Maskinomkostningerne ved anvendelse af de
forskellige redskaber og maskiner ved fodring af
kveget fremgir af tabel 3.2.15. Det koster fra
75 til 81 kr. pr. time at kore med minil&sseren,
mens det koster 91 kr. pr. time at kere med
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frontlesseren. Prisen pd traktoren med frontles-
ser afhznger af, hvilken traktor der anvendes, og
hvor mange timer den anvendes til andet arbejde.
I dette tilfzlde anvendes traktoren i alt i 560 ti-
mer om dret, og den gennemsnitlige pris er 70 kr.

pr. time. Til hestning af det friske gres om som-
meren anvendes der hovedsageligt en zldre og
mindre traktor til en timepris pd 45 kr. Omkost-
ningerne ved fodring med roer er en del storre,
idet der anvendes bade roerenser og roeskarer.

Tabel 3.2.15 Maskinomkostninger ved fodring af kvaeg
Individuel drift Felles drift
Gard 1 Gard IT Gard1 + 1I
Med roer Med roer Med roer Uden roer
kr./time kr./time kr./time kr./time
Fodertruck 33 33 29 33
Frontlesser 21
Halmvogn, hand 7 7 7 9
Minil&sser 81 75 81
Kraftfodervogn, hand 6
Kraftfodervogn, elmotor 15 13 13
Melassevogn, elmotor 30 20
Roeskazrer 23 28 17
Roerenser 29 28 19
Kombivogn 58
Gronthester 55
Traktor 45
Traktor 70

De samlede maskinomkostninger pa arsbasis pr.
ko, inkl. opdrat, er vist i tabel 3.2.16. Det frem-
gar heraf, at maskinomkostningerne er meget
storre pA Giard I end pd Gard II og ved fzlles
drift, hvilket hovedsageligt skyldes ekstra om-
kostninger ved fodring med frisk gras, men det
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skyldes ogsd, at traktoren for frontlesseren er ret
dyr, og at den bruges flere timer end minilas-
seren. De ekstra omkostninger ved at hente frisk
gres skal indtjenes pa andre omrédder, f.eks.
storre udbytte i gr@smarken eller mindre areal,
der ensileres.



Tabel 3.2.16 Samlede maskinomkostninger ved fodring af kveg
Individuel drift Falles drift
Gard 1 Gérd 11 GardI + I
Med roer Med roer Med roer Uden roer

kr./ar kr./ar kr./ar kr./ar
Samlede maskinomkostninger 67.740 36.440 56.380 38.185
Antal keer 94 98 192 192
Omkostninger pr. ko, inkl. opdrat 721 372 294 199
Forholdstal 100 52 41 28

Maskinomkostningerne er lavest ved fzlles drift.
Dette skyldes, at keerne og ungdyrene kommer
pad graes om sommeren, og der paferes derfor
ikke maskinomkostninger ved fodring. Ved at
udelade roerne og i stedet anvende melasse redu-
ceres maskinomkostningerne ved fodring endnu
mere.

I figur 3.2.4 vises bade arbejds- og maskinom-
kostninger ved fodring. Det fremgdr heraf, at der
er en betydelig forskel pd de forskellige situatio-
ner. Der er saledes en forskel pa 862 kr. pr. ko,
inkl. opdrat, mellem Gérd I og Gérd II, selv om
det nazsten er samme besatningssterrelse. Dette
skyldes, at den anvendte teknik og metodik samt
lagerforholdene er forskellige, hvilket medferer
et storre arbejdsbehov pa Gard I end pa Gard II.
Forskellen mellem de to girde skyldes isar, at
der staldfodres med frisk gr&s om sommeren pa
Gard I. Der er yderligere et kraftigt fald i ar-

bejds- og maskinomkostningerne ved at ga over
til falles drift, hvilket skyldes rationaliserings-
gevinsten ved fzlles drift samt en enklere fodring.

Disse forskelle kunne tankes at vere pavirket af
markplanen, men ifelge figur 3.2.1 er dette nok
tvivlsomt. Arbejds- og maskinomkostningerne er
dog lidt lavere pd Gard II end pd Gard I, men
ved felles drift med roer er omkostningerne
nzrmest et gennemsnit af Gard I og Géard IL
Som tidligere omtalt, pavirkes omkostningerne
ved felles drift med roer af, at der anvendes
maskinstation til sdning og optagning af roerne.

Ved fazlles drift uden roer foreckommer der et
fald i arbejds- og maskinindsatsen pa ca. 12%.
Det vil sige, at arbejds- og maskinomkostninger-
ne i marken er lavest ved fzlles drift uden roer,
og ligeledes er arbejds- og maskinomkostningerne
lavest ved fodring ved fzlles drift uden roer.
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Figur 3.2.4 Arbejds- og maskinomkostninger pr. ko inkl. opdrat ved fodring
Labour and machinery costs per cow and rearing for feeding

3.2.3 Arbejdsprofilen og dens virkninger ved
markarbejde

Arbejdsprofilen viser arbejdets fordeling i timer
pr. uge over hele aret. Det ideelle er, at arbejdet
fordeler sig jevnt over hele aret, men det er ikke
praktisk muligt, fordi arbejdet i marken er se-
sonafhzngigt. Det er dog muligt at pavirke ar-
bejdsprofilen ved at velge afgreder, der kraver
forskelligt behandlingstidspunkt, f.eks. hestes
roer og majs senere end korn. Desuden kan be-
handlingsstrategi og arbejdsplanlegning ogsa
influere pa arbejdsprofilen.

I det felgende indgar der 4 arbejdsprofiler, som
reprasenterer individuel eller falles drift. Det
samlede arbejdsbehov i marken, inkl. vedlige-
holdelse af maskiner samt driftsledelse, er pa
Gard 1 845 timer pr. ar, svarende til ca. 0,5 ars-
arbejdere a 1680 timer. Heraf udger maskinsta-
tionsarbejde ca. 0,1 arsarbejdere. P4 gérden er
der i alt et arbejdsbehov pa ca. 5645 timer pr.
ar, svarende til 3,4 arsarbejdere. Arbejdet i
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marken udger siledes kun ca. 15% af det sam-
lede arbejdsbehov. Den lille arbejdsindsats i
marken ger det ikke muligt at beskaftige en
mand pa fuldtid. Markarbejdet skal siledes ud-
fores af mandskab, der i hovedparten af tiden
arbejder i kostalden. Dette kan betyde, at arbej-
det i marken tilsides&ttes, med faldende udbytter
til folge, samt at arbejdskvalitet og -effektivitet
ikke er optimal, med mindre driftslederen er
opmarksom pa dette problem.

Pa Gard II er det samlede arbejdsbehov 1 marken
1152 timer, inkl. vedligeholdelse og driftsledelse,
hvilket svarer til 0,7 &rsarbejdere. Maskinstation
udger heraf 0,1 arsarbejdere. Det samlede ar-
bejdsbehov 1 mark og stald er ca. 7468 timer,
svarende til 4,4 Aarsarbejdere. Ogsd her er ar-
bejdsindsatsen i marken sa lille, at det ikke er
muligt at beskaftige en mand pa fuldtid, hvorfor
staldpersonalet ogsa skal passe marken med de
problemer, der er omtalt tidligere.



Ved fazlles drift er arbejdsbehovet i marken hen-
holdsvis 2059 og 1549 timer pr. ir med og uden
roer og inkl. vedligeholdelse af maskiner samt
driftsledelse. Dette svarer til henholdsvis 1,2 og
0,9 arsarbejdere. Heraf udger maskinstationsar-
bejde 0,2 arsarbejdere. Det samlede arbejdsbehov
i mark og stald ved fzlles drift er ca. 11900 og
11200 timer pr. ar, henholdsvis med og uden ro-
er. Dette svarer til 7,1 og 6,7 arsarbejdere. 1
relation til markarbejdet udger staldarbejdet hen-
holdsvis 83 og 86% af hele arbejdsindsatsen.
Staldarbejdet er saledes langt det mest domine-
rende, men markarbejdet har nu et sidant om-
fang, at en mand kan have sin hovedbeskzftigel-
se ved markarbejdet og dermed specialisere sig i
planteproduktion. Dette vil indebzre sterre mu-
ligheder for at gore sig fortrolig med de nyeste
teknikker og behandlingsstrategier, si plantepro-
duktionen gennemferes sa rationelt, som muligt,
iser med hensyn til plantepleje og gedskning.

Da arbejdet i marken er meget sasonafhzngigt,
vil der i visse spidsbelastningsperioder vare be-
hov for hjzlp fra staldpersonalet. Dette medferer
ogsa, at der ikke er fuld beskazftigelse i marken
hele aret, og markarbejderen kan derfor aflose i
stalden i visse perioder.

Gard 1

Pa figur 3.2.5 vises arbejdsprofilen for Gard I.
Arbejdet er meget ujzvnt fordelt, idet der er
9 uger med mere end 40 timers arbejde pr. uge
og 38 uger med mindre end 15 timers arbejde
pr. uge. Ud over arbejdsbehovet ved markarbej-
det er der et arbejdsbehov pa ca. 81 timer pr.
uge i stalden.

Det skennes, at der ikke er problemer i de 38 uger
med mindre end 15 timers arbejdsindsats i marken
pr. uge. I de 9 uger med mere end 40 timers
arbejdsindsats i marken indgar der maskinstations-
arbejde i 6 af ugerne, sa eget arbejde udger under
40 timer, men over 15 timer. I to uger er egen
arbejdsindsats vasentlig sterre end 40 timer. I
8 uger er der siledes behov for en ekstra indsats
fra alle medarbejdere, idet der er behov for op til
125 timer pr. uge i disse perioder, inkl. pasning
af dyrene. Det er der formentlig ingen problemer
i, idet bade landma&nd og medarbejdere normalt
er indstillet pd lange arbejdsdage i perioder, og
generelt er de ogsa indstillet pA lzngere arbejdstid
end i andre erhverv.

Der skonnes séledes ikke at vare problemer med
at fi arbejdet udfert rettidigt pd Gard I, nar hele
personalet (mark og stald) er indstillet pa at yde
en ekstra indsats i spidsbelastningsperioder.
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Figur 3.2.5 Arbejdsprofil for Gard 1
Work profile for Farm I

Gard 11

Arbejdsprofilen for Gard II er vist i figur 3.2.6.
Det fremgar heraf, at der er 12 uger med et ar-
bejdsbehov i marken pid mere end 40 timer pr.
uge. I 7 uger er arbejdsbehovet endda mellem
60 og 70 timer pr. uge. I 29 uger er arbejdsbe-
hovet i marken mindre end 15 timer pr. uge. Nar
maskinstationsarbejdet fratrekkes, er der kun
7 uger med mere end 40 timers arbejdsbehov,
men i disse uger er arbejdsbehovet ogsad mellem
58 og 70 timer pr. uge. Det er i 4 uger i foraret,
1 uge i hest og 2 uger ved roeoptagning, at ar-
bejdsbehovet er sa stort.

Ud over arbejdsbehovet ved markarbejde er der
et arbejdsbehov pa ca. 106 timer pr. uge i stal-
den.

I de 7 uger med 60 til 70 timers arbejdsbehov i
marken er der siledes et arbejdsbehov pé op til
176 timer pr. uge, inkl. pasning af dyrene. Med
en ekstraordinzr arbejdsindsats pa op til 13 timer
pr. dag er der et teoretisk behov for 2 mand. Da
det imidlertid mé forventes, at det regner en del
af tiden, er der behov for mindst 3-4 mand i
denne periode.
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Figur 3.2.6 Arbejdsprofil for Gard II
Work profile for Farm II

Ud over de 7 nzvnte uger er der i 16 uger et
arbejdsbehov pa op til 40 timer pr. uge, ekskl.
maskinstation. Nar hertil legges arbejdet i stal-
den, er der et arbejdsbehov pd op til 152 timer
pr. uge. I sd lang en periode kan en 14 timers
arbejdsdag ikke accepteres, men med en arbejds-
dag pa 10 timer er der et teoretisk behov for
mindst 2 mand. Nar der ogsad skal tages hensyn
til regnvejr og fridage, er det dog mere realistisk
med 3 mand.

Der er siledes behov for en ekstraordinzr ar-
bejdsindsats i 7 uger og noget over normal ar-
bejdsindsats i 16 uger. Det skennes imidlertid, at
bade landmand og medarbejdere er indstillet pa at
tage det ekstra arbejdspres, der er i visse perio-
der, idet dette er normalt i landbruget.

Det er iszr de 4 uger i foraret, hvor der keres
gylle ud pa markerne, og hvor der plgjes og sis,
at der er et stort arbejdsbehov for gardens eget
mandskab. Det kunne overvejes at anvende ma-
skinstation til udkersel af gylle. Der er ligeledes
2 uger med roeoptagning, hvor arbejdsbehovet er

stort, men arbejdet kan uden sterre problemer
strekkes over 3-4 uger, si arbejdspresset lettes.

Der skonnes imidlertid ikke at vere problemer
med at fi markarbejdet udfert rettidigt pa
Gard II, nidr hele personalet (mark og stald) er
indstillet pa at yde en ekstra indsats i spidsbe-
lastningsperioder.

Fealles drift med roer (Gard I + Géard II)
Arbejdsprofilen for fzlles drift med roer er vist i
figur 3.2.7. Arbejdet er koncentreret omkring
forarsarbejdet, ensilering og kornhest, samt
omkring efterarsarbejdet, hvor der bl.a. skal sis
vinterszd, og hvor roerne skal tages op.

Det forudsattes ved falles drift, at der er 1 mand,
som hovedsageligt er beskaftiget med markarbej-
de og som sadan kan anvende sin tid i marken.
Det vil sige, at det forudsattes, at der er mindst
37 timer pr. uge til radighed til markarbejde, og
i spidsbelastningsperioder er der op til 98 timer,
svarende til 14 timer dagligt. En s lang arbejds-
dag kan dog kun accepteres i en kortere perio-
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de. Til visse arbejder, som f.eks. ensilering, er
der desuden behov for 2 mand.
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Figur 3.2.7 Arbejdsprofil for Gard I + Géard II, med roer
Work profile for Farms I + II, with beets

Der er 17 uger, hvor egen arbejdsindsats i mar-
ken er storre end 37 timer. Heraf er der 3 uger
i det tidlige fordr, hvor arbejdsbehovet er sterre
end 98 timer. I disse 3 uger udkeres der gylle,
som nedplajes straks efter udbringning. Dertil
kommer det ovrige forarsarbejde. Der er behov
for ekstra hjzlp i marken i denne periode, hvis
arbejdet skal udfores rettidigt. 1 14 uger varierer
arbejdsbehovet i marken fra 36 til 81 timer pr.
uge. Det vil der normalt ikke vare arbejdsmas-
sige problemer med. I forbindelse med ensile-
ring skal der vare 2 mand til at kere grazs/hel-
s&d fra finsnitteren. Selve finsnitningen og ind-
legning i silo foretages af maskinstation. I for-
bindelse med hest af korn vil det ogsd vare en
fordel med 2 mand for at f4 kornet hestet og hal-
men bjerget si hurtigt, som muligt, isr i perio-
der med regn. Ved roeoptagning er der ogsa
behov for 2 mand, nemlig en, der korer roer fra
roeoptageren, og en, der aftopper eller hjzlper

med at kere roer fra roeoptageren. Det er ma-
skinstation, der tager roerne op.

Bortset fra 3 uger i foriret og 1 uge i efteraret
i forbindelse med roeoptagning, vil arbejdet kunne
udferes rettidigt. I de nevnte 4 uger er der behov
for ekstra hjzlp. Desuden er der behov for 2 mand
til visse arbejder. Det er dog ikke et tidsmassigt
problem, men derimod et kapacitetsproblem, for at
hestmaskinen ikke skal vente. Det vil formentlig
vere muligt at treekke pa staldpersonalet i disse
spidsbelastningsperioder. I de perioder, hvor der
ikke er tilstrekkeligt med arbejde i marken, kan
manden fra marken aflese i stalden.

Fzlles drift uden roer (Gard I + Gard II)

Arbejdsprofilen for fazlles drift uden roer er
vist i figur 3.2.8. Den er, som de gvrige, me-
get ujevn med enkelte, meget kraftige spidsbe-
lastningsperioder i fordret, nar der ensileres,
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samt i hestperioden. I arbejdsprofilen indgar ogsa
det arbejde, maskinstationen udferer (se afsnit
3.2.1.1), sa eget mandskab er i nogle perioder ikke
si belastet, som det fremgar af arbejdsprofilen.

Det forudsattes, at der er 1 mand, som hoved-
sageligt er beskaftiget med markarbejde og som
sadan anvender hovedparten af sin tid med mark-
arbejde. Det vil sige, at det forudszttes, at der
er mindst 37 timer pr. uge til rddighed for mark-
arbejde, og i spidsbelastningsperioder er der op
til 98 timer, svarende til en arbejdsdag pd 14 ti-
mer. En si lang dag kan kun accepteres i kortere
perioder. Til visse arbejder, som f.eks. ensilering,
er der behov for 2 mand til at kere gres/helsed fra
finsnitteren, for at denne ikke skal vente.

Der er 10 uger, hvor eget arbejde udger mere
end 37 timer pr. uge. Heraf er der 1 uge, hvor
arbejdsbehovet er pa 115 timer, og der er 1 uge,
hvor arbejdsbehovet er pa 81 timer. I de evrige
8 uger varierer arbejdsbehovet fra 42 til 59 timer
pr. uge. De 2 uger med et arbejdsbehov pé hen-
holdsvis 115 og 81 timer er de to ferste uger i
fordret, hvor gyllen keres ud og nedplgjes. Det-
te kan maske strazkkes over 3 uger, men under

ugunstige vejrforhold kan der vere kortere tid til
radighed. Der vil derfor ofte vaere brug for eks-
tra hjzlp i denne periode. I de evrige 8 uger,
hvor arbejdsbehovet varierer fra 42 til 59 timer,
kan 1 mand klare arbejdet, men der ma ind ime]-
lem regnes med nogle lange arbejdsdage. 1 3 af
de 8 uger ensileres der gras eller helszd, og
der skal da vere 2 mand om at kere grazsset/
helszden hjem til siloerne. Maskinstationen hg-
ster og legger grasset/helseden ind i siloen. 1
hostperioden er der 2 uger, hvor der er travit,
men 1 mand skulle under normale forhold bade
kunne heste og kere halmen hjem. Under dérlige
vejrforhold vil der dog vare behov for hjzlp i he-
sten. I september er der travlt med efterarsarbejde,
herunder séning af vinterszd, men med en 60 ti-
mers arbejdsuge kan 1 mand nd at udfere arbejdet.

Under meget darlige vejrforhold vil der i alle
spidsbelastningsperioderne vere behov for hjzip,
men det forventes, at staldpersonalet i perioder
vil hjzlpe til i marken, si dette er formentlig
ikke noget problem. Da der is@r om vinteren
ikke er fuld beskeftigelse til 1 mand i marken,
kan markarbejderen aflese i stalden i den over-
skydende tid.
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Figur 3.2.8 Arbejdsprofil for Gard I + Gard II, uden roer
Work profile for Farms I + II, without beets

3.2.4 Organisation og samarbejdsform

Dette afsnit omhandler overvejelser vedrerende
valg af samarbejdsform samt konsekvenserne
heraf for deltagerne i Case B, der pédtznker at
etablere en fzlles kostald. Der vil blive fokuseret
pa udvalgte omrader, si som overvejelser ved-
rerende samarbejdsmodellen, den formelle orga-
nisation samt finansierings- og risikobetragtnin-
ger. Afsnittet er siledes ikke en gennemgang af
samtlige omréder, inden for hvilke man ber gore
sig nogle overvejelser inden etableringen af et
samarbejde. De problemomrader, der fokuseres
pa, antages til gengzld at vare generelle for
fzllesskaber, der omfatter fzlles kostald (se ogsa
Hedetoft et al., 1993 og Larsen & Ostergaard,
1995a & b).

3.2.4.1 Grundlzggende overvejelser

Nar 2 eller flere landmand indgar et samarbejde
omkring en eksisterende meelkeproduktion ved at
samle produktionen i én stald, skal der normalt
foretages betydelige udvidelsesinvesteringer for at
samle bes®tningerne under ét tag - en beslutning,
som er irreversibel. De hidtil selvstzndige mali-

keproducenter skal nu fremover til at gennemfere
en fazlles produktion, inden for hvilken de hver
iser betragter sig som specialister. Det er derfor
afgerende, at deltagerne forstdr at bruge hinan-
den som sparringspartnere, hvis samarbejdet skal
fungere. I modsat fald vil den foretagne inve-
stering ofte vere fejlslagen, og én eller flere af
deltagerne vil lide et gkonomisk tab.

Hvis samarbejdet derimod bygger pa en udvidelse
af den eksisterende produktion eller pi oprettel-
sen af en helt ny produktion, antages samarbejds-
problemer, der forer til oplesning af et fzlles-
skab, at have knap sa store konsekvenser. Delta-
gerne kan hver is@r fortsztte deres oprindelige
produktion, mens én eller flere af deltagerne
fortsatter den fzlles produktion.

De to deltagere har til dels afgrenset deres sam-
arbejde udadtil, idet den potentielle deltagerkreds
begranser sig til de to ma&lkeproducenter samt
evt. deres bern. Det er vigtigt, at samarbejds-
konstruktionen tilgodeser et generationsskifte pa
Gard I og eventuelt ogsa pa Gard II.
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Det er tidligere blevet analyseret, hvorvidt en
yderligere integration af det eksisterende sam-
arbejde omkring markarbejdet vil have gkonomi-
ske eller arbejdsmassige fordele, men det er ikke
sandsynligt, at der kan opnis vasentlige fordele
pa kort sigt (Nielsen, 1993). Derfor begranses
det ogkonomiske feellesskab til kun at omfatte
falles m&lkeproduktion og de to parters forplig-
telse til hver at levere halvdelen af det nedvendi-
ge grovfoder til fellesskabet.

Dette valg af fellesskab ses umiddelbart at kunne
indeholde et potentiale for konflikter vedrarende
grovfodervalg, -kvalitet og -mangde. Men ved at
feellesskabet betaler de samlede omkostninger ved
den nedvendige produktion af grovfoder (efter
offeromkostningsprincippet), kan konfliktmulig-
heder forebygges.

De forventede virkninger af at etablere en fzlles
losdriftsstald er ensket om et mindre arbejdspres,
en mere spzndende arbejdsplads samt bedre
muligheder for aflesning og/eller styrkelse af
deltagernes gkonomi.

Nast efter den fzlles milsztning er valget af en
overordnet model veasentlig i forbindelse med
etableringen af et samarbejde. Nar den endelige
samarbejdsmodel foreligger, er den resultatet af
deltagernes kompromisser vedrerende grund-
leggende ensker samt krav til samarbejdets af-
gransning og tidshorisont (Hedetoft et al., 1993).

Den enkelte deltager har som regel gjort sig
nogle overvejelser om, i hvor hgj grad han som
udgangspunkt ensker at forpligte sig i et felles-
skab. Af og til hznger graden af forpligtelse
sammen med, at deltageren har sat sig en tids-
horisont for sin deltagelse i samarbejdet. Det kan
f.eks. skyldes et forestiende generationsskifte,
gnske om afhendelse af bedriften inden for en
given tidshorisont eller langsigtede planer for en
udbygning af egen bedrift. I andre tilfzlde er de
forventede effekter af et samarbejde, f.eks. ako-
nomisk gevinst eller arbejdsreduktion, afgerende
for, hvor forpligtende et samarbejde der accepte-

res (Statens Husdyrbrugsforseg, Statens Jord-
brugstekniske Forseg, Landbrugets Radgivnings-
center og Statens Jordbrugsekonomiske Institut,
1992, Delrapport nr. 1-8).

Disse overvejelser vil have indflydelse pa, hvil-
ken form for samarbejde der onskes indgdet. Det
drejer sig dels om en afgransning af samarbej-
dets intensitet - hvor store dele af den eksisteren-
de kapacitet og produktion der skal indga - dels
om, hvor integrerer et samarbejde deltagerne er
interesseret i. Graden af integration vedrerer
f.eks. valget af fzlles eller serskilt eje af de in-
volverede indsatsfaktorer samt andre forhold af
betydning for, hvor let eller hvor vanskeligt det
er at trede ud af et samarbejde igen og retablere
en selvstendig produktion. Om nabosamarbejde
og landmands erfaringer i etablerede driftsfzlles-
skaber, se Larsen & Ostergaard, 1995a & b.

3.2.4.2 Felles eller s&rskilt eje af indsatsfak-
torer ved falles kostald

Nar det planlzgges at etablere en fzllesstald, ber
deltagerne vare indstillet pé et varigt samarbejde,
ligesom de ma vere forberedt pa at opgive deres
selvstendige dispositionsret pd en razkke om-
rader. Den omfattende og integrerede samar-
bejdsform taler generelt for, at produktionsfak-
torerne overdrages til fellesskabet, hvorved de
felles - og ikke enkeltpersoners - holdninger
bliver fremherskende.

I Case B er de aktuelle produktionsfaktorer pri-
mart bygninger med inventar, bes@tninger, be-
holdninger og enkelte maskiner til transport og
udfodring, idet det erindres, at det samlede grov-
foder leveres af fallesskabets to parter.

Felles eller scerskilt eje af bygninger?

Oprettelsen af en flles lesdriftsstald indebarer,
at der skal foretages en tilbygning til Gard I's
eksisterende bygningskompleks. Det skal siledes
dels afklares, hvem der fremover skal eje de
eksisterende bygninger, dels besluttes, hvem der
skal sti for opferelsen af tilbygningen. Savel
felles som s&rskilt eje af bygningerne indebazrer
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en rxkke fordele og ulemper for det pitaznkte
samarbejde. I det folgende vil disse fordele og
ulemper blive beskrevet.

Fordelen ved felles eje af der samlede bygnings-
kompleks er overvejende, at alene fallesskabet
opndr retten til at disponere over bygningerne.
Det er bl.a. i forbindelse med vedligeholdelse og
overvejelser vedrerende investeringer i bygnin-
gerne, at det kan vare en fordel, nar fellesskabet
selv ejer bygningerne. Fornemmelsen af at have
en varig, fzlles enhed og ikke blot en midlertidig
losning fremmes formodentlig ogsd for Gérd II.
Potentielle konflikter om, hvem der skal afholde
de lebende vedligeholdelsesomkostninger, og i
hvilken stand bygningerne skal befinde sig savel
lgbende under samarbejdet som ved et evt. opher
af samarbejdet, kan undgas. Gard II vil endvidere
vere mere motiveret for at afholde yderligere
investeringer i bygningerne, nir komplekser er
fellesejede. Gard II risikerer ikke langere, at
verdien af foretagne investeringer mé afskrives,
sifremt samarbejdet opherer. Sandsynligheden
for, at deitagerne kan pleje deres personlige
interesser i form af enten en hgj eller lav vedlige-
holdelsesstand, elimineres endvidere.

Ulemperne ved felles eje af bygningerne er over-
vejende af finansiel og skattemassig karakter.
Fallesejede bygninger pa lejet grund kan ifelge
Tinglysningsloven, §19 og §37, i princippet real-
kreditbelanes, inkl. tilherende inventar. Realkre-
ditinstitutterne har dog hidtil vearet tilbagehol-
dende mht. langivning. Der kan opsti problemer,
safremt ejendommen gar pd tvangsauktion, og
lejekontrakten ikke er tinglyst som ferste priori-
tet, idet det risikeres, at lejekontrakten er tinglyst
uden for budsummen. Derved er den nye ejer
ikke bundet af den indgaede lejekontrakt, og han
kan principielt krzve fazllesskabets bygninger
fjernet. Det er siledes afgerende, at en lejekon-
trakt tinglyses som forste prioritet, hvis lejeretten
skal sikres.

Selv om lejeretten tinglyses som forste prioritet,
er det ikke afgjort, at realkreditinstitutterne vil
beldne eksisterende samt nyopferte bygninger pa
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lejet grund. Fallesskabet optreder nemlig som en
selvstendig juridisk enhed, hvilket kan betyde, at
pantsikkerheden i en eksisterende bygning for-
ringes ved overdragelsen til fallesskabet, fordi
bygningen beldnes hejere op. Med hensyn til
falles opferelse af nye bygninger pi lejet grund
er det ogsd her pantsikkerheden i den fzllesejede,
faste ejendom, der er afgerende for villigheden
til at yde 1an. Med hensyn til finansieringsmulig-
hederne vedrerende sidvel nye som eksisterende
bygninger er dette endnu ikke undersegt.

Overdragelse af szrejede bygninger til et falles-
skab vil ofte udlese beskatning af genvundne
bygninger. Overdragelse af bygningerne til f.eks.
interessentskab, hvor hver deltager ejer 50%,
betragtes skattemassigt som et salg af halvdelen
af bygningerne. Ved et delsalg vil skatten af de
genvundne afskrivninger udgere ca. 320.000 kr.
Ved overdragelse til et selskab vil der imidlertid
ske beskatning af samtlige genvundne afskriv-
ninger for ejendommen, hvorved der skal udredes
ca. 640.000 kr. I forbindelse med overdragelsen
af bygningerne til et selskab er det dog muligt at
overdrage den latente skattegzld til selskabet via
en sakaldt skattefri virksomhedsomdannelse
(Statens Husdyrbrugsforseg, Statens Jordbrugs-
tekniske Forseg, Landbrugets Radgivningscenter
og Statens Jordbrugsekonomiske Institut, 1992,
Delrapport nr. 1).

De skitserede problemer med at opné realkredit-
belaning vil i mange tilfelde udgere en reel
barriere for gennemforelsen af en model, hvor
bygningerne overdrages til fallesskabet. Over-
dragelse af bygningerne vil fordre, at Gard I har
en stor friverdi i ejendommen, séiledes at real-
kreditinstitutterne giver tilladelse til at relaksere
fra bygningerne. Et alternativ er at sege at lane
pengene i et pengeinstitut, hvilket normalt inde-
barer en hgjere rente, hvorved den forventede
gkonomiske gevinst ved at etablere et fallesskab
reduceres. Safremt pengeinstituttet anser felles-
skabsprojektet for usikkert, vil der evt. blive
stillet krav om personlig kaution hos savel Gérd I
som Gard II. De skitserede skattemassige konse-
kvenser pa 320.000-640.000 kr. reducerer endvi-






























































































































































































































